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Confessio Augustana a

“AUGSBURG IMAN IKRARI”
1530 Yihinda Augsburg Diyeti'nde
Emperyal Majesteleri V. Karl’'a

Sunulan Iman ikran

En yenilmez Imparator, Caesar Augustup, en sefkatli Efendimiz: Emperyal
MajesteleriE;| Hiristiyan adinin ve dininin en merhametsiz, nesillerden beri siiregelen ve
kadim dismani olan Turkler'e karsi alinacak tedbirleri mizakere etmek ve glgli ve
devamli bir askeri 6énlem alarak Turklerin azginhklarina ve saldirllarina etkin bigimde
karsi koyabilmek amaciyla ve ayrica kutsal dinimizin ve Hiristiyan imaninin bazi
meseleleriyle ilgili ihtilaflarin, yani din konusundaki taraflarin goris ve htkimlerin,
taraflarin da huzurda bulundugu bir ortamda dinlenmesi; sevecenlik, hosgori ve nezaket
icerisinde go6ris ve hlklUmlerin dikkate alinip dederlendirilmesi, bu suretle de her iki
tarafin yazili eserlerinde bulunan ve farkli bigimlerde anlasilmis bulunan meselelerin
ortadan kaldinlmasi ya da gerekli dizeltmelerin yapilmasi, s6z konusu meselelerin
¢ozimlenerek tek bir basit hakikatin ortaya cikmasini sadlayacak ve bir Hiristiyan
uyumunu olusturarak, taraflarca ileride tek ve saf bir dinin kutlanabilmesi ve
surdartlebilmesi, tek bir Mesih’in altinda bir butin oldugumuzdan ve O’nun emirleri
altinda savastigimizdan tek bir Hiristiyan Kilisesi icinde birlik ve uyum iginde

yasanabilmesi maksadiyla Augusburg’da bir Imparatorluk Diyeti toplamislardir.

! Kaan H. Okten, Reformasyon Donemi Siyasal ve Dinsel Diisiince Tarihine Giris, Alfa
Yayinlari, Istanbul, 2003, s. 280-332.

2 Latince olup “kudretli kayzer” anlamindadir ve Roma Imparatorlarini nitelendirmek igin kullanilan
resmi sifattir.

3 Buradaki “Emperyal Majesteleri” tabiri, “devletlu sultanim” ya da “devletlu sahaneleri” tabirine
denk gelebilen bir ifadedir. Metnin terciimesinde “emperyal” ve “majesteleri” kavramlarini aynen
muhafaza ettim.



Asadida imzas! bulunan biz Elekt('jllZI ve Prensler, bize katilan digerleriyle birlikte,
adi gecen Diyet'e oOteki Elektér, Prens ve Mevki Sahipleri ile beraber cadiriimis
oldugumuzdan, bu Emperyal Emre itaatkar bigimde uyarak hemen Augsburg’a geldik ve
bir 6évinme olarak algilanmamasi rica ederek Augsburg’a ilk gelenler arasinda
bulundugumuzu bildirmek istedik.

Augsburg’daki Diyet'in de hemen baslangicinda Emperyal Majesteleri Elektér,
Prens ve Imparatorlugun 6teki Mevki Sahiplerine baska konularin yaninda, bir Emperyal
Ferman yayimlayarak, Imparatorlugun cesitli Mevki Sahiplerinin Almanca ve Latince
dillerinde olmak lzere kendi fikirlerini ve yargilarini toparlayip arz etmelerini emretmistir.
Bunu takip eden Carsamba glini, ciddi mitalaalardan sonra Emperyal Majestelerine bir
yanit verildi ve tarafimiza ait Iman Ikrar’'nin arz edilmesi uygun gérildi. Emperyal
Majestelerinin arzularina uygun olarak din konusunda vaizlerimizin ve bizzat kendimizin
Iman Ikrarini sunuyor ve Kitabi Mukaddes ve pir Tanrisal Kelam’dan miilhem hangi
akaidin kendi topraklarimizda, dikaliklarimizda ve sehirlerimizde gunimuzde ilan
edildigini ve kiliselerimizde okutuldugunu arz etmeye karar verildi.

Adi gecen Emperyal Fermana uygun olarak, Imparatorlugun éteki Elektér, Prens
ve Mevki Sahipleri Latin ve Alman dillerinde buna benzer yazil eserler arz ettikleri ve din
konusunda kendi fikirlerini ortaya koyduklar takdirde, adi gegen biz Prensler ve onlarin
dostlari, siz Emperyal Majestelerinin, en sefkatli Efendimizin 6ninde onurlu bigimde
yapilabildigi 6lglide bir orta yol bulabilmek amaciyla bitiin muhtemel yol ve imkanlar
hakkinda dostca miizakerelerde bulunmaya ve herhangi bir dismanca catismaya mahal
vermeksizin her iki taraf arasindaki meseleleri barisgil bigimde tartismaya, Tanri'nin
yardimiyla ihtilafimizi gidermeye ve tek ve uyumlu bir dine geri dénmeye hazir
oldugumuzu beyan ederiz. Zira hepimiz, tek bir Mesih’in altinda bir bittn oldugumuz ve
O’nun emrinde savastigimiz ve ayrica Emperyal Majestelerinin fermaninda da belirtildigi
icin tek bir Mesih’e iman etmeli ve her seyin Tanr’nin hakikatine uygun olarak
uygulanmasini saglamaliyiz. Tanri‘dan, en icten dualarimizla niyaz etmesini yalvardigimiz
seyler bunlardir.

Fakat diger tarafi olusturan Elektor, Prens ve Mevki Sahipleri konusunda, bu din
meselesini Emperyal Majestelerinin uygulanmasi igin bilgece yol gosterdigi bicimde, yani
karsilikli olarak yazili eserler sunularak ve karsilikh gériismelerde itidalli davranarak ele
alindiginda herhangi bir ilerleme saglanmadigi ya da hic bir sonug¢ alinmadigi durumlara
karsi bir dnlem olarak, sarih bir ifade beyanini huzurlariniza arz ederiz ki, bizlerden
buraya gelmis bulunan hig kimsenin Hiristiyan uyumuna halel getirmeye niyetli olmadigini
ispatlamak amacimizdir. Tanri’nin yardimiyla ve vicdani iyi olan herkesin uygulayacadi

bicimde dine yoénelik samimi bir sevgi ve kiskanglik duyan Emperyal Majesteleri ile

4 Imparator segiminde oy verme hakkina sahip olan “Kurfiirst”ler.



Imparatorlugun oteki Elektdér ve Mevki Sahiplerinin séz konusu hususta goérislerini
tarafsiz bicimde arz edenlere kulak vereceklerine, kendileri icin notlar alma litfunu
gOstereceklerini ve s6z konusu hususa dair konulari bizim ve yoldaslarimizin arz ettigi bu
Ikrar'dan anlayacaklarina giivenimiz tamdir.

Ayrica Emperyal Majestelerinin sadece bir kere degil bircok kere Elektér Prenslere
ve Imparatorlugun Mevki Sahiplerine ve ayrica M.S. 1526 yilinda Speyer’de toplanan
Diyet'e ylUksek lituflaniyla isaret ettikleri ve Majestelerinin Emperyal Fermani'nin sekline
ve talimatlarina uygun olarak ilan ve ifsa edildigi Gzere, s6z konusu dinsel hususlarda
Majestelerinin bildigi belirli sebeplerden dolayi, din hususunda bir karara varmak
istemedikleri ve herhangi bir karar alamadiklari, buna karsilik Emperyal Majestelerinin
Roma’daki Papa’nin huzurunda bulunan Temsilcinin bir Genel Konsil'in toplanmasi igin
gayret gosterdigi vakidir. Ayni husus, bundan bir yil énce Speyer'de toplanan en son
Diyet'te de kapsamli bigimde ilan edilmistir. Orada Emperyal Majesteleri, dostumuz ve
sefkatli Efendimiz Bohemya ve Macaristan Krali Ferdinand araciligiyla ve ayrica Emperyal
hatipler ve gorevliler yardimiyla diger hususlarin yaninda sunlari da ilan etmislerdir: Bir
Konsil'in toplanmasi hususunu Emperyal Majesteleri dikkate almislardir; Majestelerinin
Imparatorluk Temsilcisinin ve ayrica Ratisbon’da toplanan Emperyal Misavirlerin ve
Basmusavir ile diger Mevki Sahipleri Delegasyonunun bir Konsil gadirisinda bulunulmasi
teklifi hakkinda disltnduklerini; Emperyal Majestelerinin dahi bir Konsil'in toplanmasinin
uygun olacagina hikmettiklerini; Emperyal Majesteleri ile Roma’daki Papa arasinda
anlasilmasi gereken hususlarin ¢gézimlenme asamasinda olmasi ve Hiristiyan uzlasisinin
yakin olmasi sebebiyle Roma’daki Papa’nin bir Genel Konsil toplamasi hususunda hem
fikir olacagindan siphe duymadiklarini; Papa’nin bir Genel Konsil toplanmasi hususunda
Emperyal Majestelerinin bizzat gayret gésterecedine ve bunun bir mektup aracihdiyla ilan
ve ifsa edilecegine isaret etmislerdir.

Oyleyse bizimle &teki taraflar arasindaki din hususundaki ayriliklarin dostane ve
hayirli  bicimde c¢6zimlenememesi durumunda Emperyal Majestelerine burada,
itaatkarane bicimde, daha 6nce yaptiklarimiza ek olarak séziu edilen genel ve hir bir
Hiristiyan Konsili'ne katilmamizi ve orada kendi davamizi savunma o&nerisini arz ederiz.
Boyle bir Konsil'in toplanmasi icin her zaman uygun bir faaliyette bulunulmus ve bu
konuda Emperyal Majestelerinin hikimranhgl sirasinda toplanan Emperyal Diyet’lerde
Elektdér, Prens ve Imparatorlugun &teki Mevki Sahipleri agisindan hep bir oybirligi
saglanagelmistir. Boyle bir Genel Konsil’in toplanmasi igin ve ayni zamanda da Emperyal
Majestelerinin Makamina bundan 6nce de bltin 6rf ve adetlere uygun bicimde irademizi
beyan ve dileklerimizin en blyugini ve oOnemlisini arz etmistik. Hem bir Konsil’in
toplanmasi cagrisina hem de Emperyal Majestlerinin dikkatlerine arz ettigimiz bu cagriya

halen sadiiz. Bu veya baska bir belge, s6z konusu cadrimizdan feragat ettigimiz



anlamina gelmedigi gibi boyle bir seyi amachyor da dediliz, ta ki, bizim ile 6teki taralEl
arasindaki mesele en son Emperyal Ferman’a uygun olarak dostane ve hayirli bicimde
¢d6zime kavussun, huzura erdirilsin ve bir Hiristiyan uyumu olusturulsun. Bu konuda,

burada dahi, daha dnce soéylediklerimizi ciddi ve vakur bicimde ilan ve ifsa ederiz.

Boliim I

imana ve Akaide Dair Maddeler

Madde 1
Tanri’ya Dair

Ortak kabule gére Kiliselerimiz, Tanrisal Cevherin Birligi'ne ve Ug Kisi'ye dair Iznik
Konsili'nde yayimlanan tebligin dogru oldugunu ve higbir sipheye mahal birakilmaksizin
buna iman edilmesi gerektigini 6gretirler. Baska bir deyisle, adina Tanri denen ve kendisi
Tann olan tek bir Tanrisal Cevher mevcuttur: ebedidir, bigime sahip dedildir, pargalari
yoktur, sonsuz kudrete, hikmete ve fazilete sahiptir, bltln cisimlerin Yaraticisi ve
Koruyucusudur, hem gorinir ve hem de goériinmezdir. Bununla birlikte Gg¢ Kisi vardir,
ayni cevhere ve kudrete sahip olan, ebedilikte es olan: Tanri Baba, Tann Ogul ve Tanri
Kutsal Ruh. Kiliselerimizde “kisi” kavrami, Kilise Babalari’'nin kullandigi bicimde
kullanilmaktadir: Kisi, birisinin bir parcasina ya da niteligine isaret etmeyip bizzatihi
varolandir.

Kiliselerimizde, bu akideye karsi ortaya cikmis olan, Iyi ve Seytani olmak tzere iki
ilkeden hareket eden Manicilik gibi bitin milhidler kinanmaktadir, ayrica
Valentinusgular, Aryanlar, Eunomiyanlar, Midslimanlar ve benzerleri de kinanmaktadir.
Kiliselerimiz, tek bir Kisi'nin bulundugunu iddia eden ve Kelam ile Kutsal Ruh’un ayri
Kisi’ler olmayip “Kelam”in dile gelmis kelimeye, "Ruh”un ise cisimlerde yaratilan harekete
isaret ettigini sofistce ve imansizca savunan eski ve yeni butin Samosatenleri de

kinanmaktadir.

Madde 2
Ilk Giinaha Dair
Kiliselerimizde, Adem’in dlsltstunden beri dogal yolla dogan bitin insanlarin
gtinahkar dogdudu, yani Tann korkusundan yoksun, Tanri’ya gliveni olmayan ve sehvetle
dolu olduklarn 6gretilir. Bu hastaligin ya da dodustan gelen, Vaftiz ve Kutsal Ruh
aracilidiyla yeniden dogmamis olanlara halen daha lanet ve ebedi 6lim getiren kusurun

hakikaten bir glinah oldugu 6gretilir.

5 *Oteki taraf” olarak kastedilenler Katoliklerdir.



Kiliselerimizde, dogustan gelen bu fesadin bir gtinah oldugunu inkar eden ve
Mesih’in faziletinin ve hayrinin ihtisamini karalamak icin insanin bizzat kendi gici ve akl

ile Tanr 6nlnde suglarindan mazur olabilecedini savunan Pelagiuscular kinanmaktadir.

Madde 3
Tanri’'nin Ogluna Dair

Ayrica Kiliselerimizde, Kelam’in yani Tanri’nin Oglunun, kutsal Bakire Meryem’in
karninda insan bicimini aldidi, Tanrnisal ve insani olmak Uzere iki tabiatinin bulundugdu,
bunlarin birbirinden ayrilmaz bicimde tek bir Kisi, tek Mesih, hakiki Tanr ve hakiki insan
olarak birlikte oldugu, Bakire Meryem’den dogdugu, gergekten cile cektigi, carmiha gerilip
oldiigu, gémdildigi, Baba'yl bizimle baristiracadi ve sadece ilk giinahtan dedil insanlarin
bitin glinahlarindan arinmasi maksadiyla kurban oldugu 6gretilmektedir.

Ayrica O, cehenneme inmis ve Uglinc gunl dirilmistir. Ardindan O, Baba’nin sag
tarafindaki yerini almak ve bitin mahlukata egemen olmak ve idare etmek, O’na
inananlarin kalplerine Kutsal Ruh‘u géndererek onlari kutsamak, onlara hiikimran olmak,
onlari teselli etmek ve sevindirmek, onlar Seytan’a ve glinahin kudretine karsi savunmak
Uzere g6ge ylkselmistir.

Ayni Mesih, acgikga anlasilacak bigimde yeniden gelecek ve Havarilerin Akidesi'nde

gosterildigi Gzere canhlar ve 6lileri vs. mahkeme edecektir.

Madde 4
Suctan Mazur Olmaya Dair

Ayrica Kiliselerimizde; insanlarin, kendi kudretleriyle, marifetleriyle ya da
eserleriyle Tanrn 6ninde suglarindan mazunIEI duruma gelemeyecekleri, aksine Mesih’in
kendi hatiri igin hir bigimde suclari mazur gordtigt, bunun igin imanin sart oldugu, bu
imanin kerem ve lGtufla karsilandigina inanilmasi gerektigi, Mesih’in bizzat 6lerek bizim
gtinahlarimizi affettigi ve bdylece iman sahiplerinin ginahlarinin Mesih’in kendi hatir igin
affedildigi 6gretilmektedir. Tanri, Mesih’e iman yoluyla iman asamasina varanlarin
timund dogruluga eristirmektedir (Aziz Pavlos’un buyurdudu gibi: Romalilar'a Mektup 3
ve 4).

Madde 5
Papazliga Dair
Bu imana sahip olmamizi saglamak amaciyla, Incil'in (euangelion) 6gretilmesi ve

Sakramentlerin icra edilmesi icin papazlik kurumu ihdas edilmistir. Zira Kelam ve

6 “Mazur olma, mazuriyet”: Almanca’si Rechtfertigung, Ingilizce’si justification, Latince’si
justificatione. Gunahlardan aklanma, temiz olma ve Tanr katina bu paklanmis halde ¢gikma, O’nun
6nlinde mazuriyet sahibi olma demektir.



Sakramentler araciliiyla ve onlan birer arag¢ gibi kullanarak Kutsal Ruh, iman
kazandirmak icin faaliyet haline gecger. Incil’i, yani Tann'yi, iclerinde duyanlarin sahsi
hatirlan icin degil, Mesih’in hatiri igin inayete eristiklerine inananlar Tanri 6ninde mazur
duruma gelir.

Kiliselerimizde, cisimlesmis Kelam olmaksizin, insanlarin kendi hazirliklari ve
gayretleriyle Kutsal Ruh’un insanlara geldigini dislinen Yeniden Vaftizciler (Anabaptistler)

ve digerleri kinanmaktadir.

Madde 6
Yeni Itaate Dair
Ayrica Kiliselerimizde, bu imanin iyi meyveler verecedi, Tanri tarafindan emredilen
hayirl isler yapmanin lizumlu oldudu, ¢linkli Tanri’nin iradesinin bu yoénde oldugu, ama
Tanr 6nlnde suglardan mazur olabilmek igin bu iyi islere glivenmenin dogru olmadigi
O0gretilmektedir. Glnahlarin affi ve Tanr 6ninde mazur olabilmek, imanin vesayeti
altindadir, Mesih’in sézlerinde buyuruldugu lzere: “Buyurulan her seyi yaptiginizda, ‘Biz
yararsiz usaklanz’ deyin” (Luka 17:10). Ayni seyi Kilise Babalari da 6gretmektedir.
Ornedin Ambrosius der ki: “Mesih’e iman edenlerin kurtulmasi, giinahlarindan karsiliksiz

affedilmesi, herhangi bir isle degil sadece iman ederek badislanmasi Tanri’nin takdiridir.”

Madde 7
Kilise’ye Dair

Ayrica Kiliselerimizde, tek bir kutsal Kilise’'nin ebediyete kadar stlirecedi
dgretilmektedir. Kilise; azizlerin cemaatidir, Incilin dogru bicimde &gretildigi ve

Sakramentlerin dogru bigimde icra edildigi yerdir.
Kilise’nin gergek birligi igin, Incil’in akaidine ve Sakramentlerin icra edilmesine dair
bir fikirbirligi yeterlidir. Ayrica insanin gelistirdigi geleneklerin, yani ayin ve seremonilerin
her yerde ayni olmasi da gerekmemektedir. Pavlos’un dedigi gibi: “Tek iman, tek vaftiz,

tek Tanr ve her seyin tek Baba’si vardir” vs. (Efesoslular'a Mektup 4, 5, 6).

Madde 8
Kilise’nin Ne Olduguna Dair
Dogrusu Kilise, Azizlerin ve hakiki iman sahiplerinin cemaati olsa da, bu dunyada
pek gok ikiylzli ve koétl insan diderlerinin arasina karismis oldugundan, kotlu insanlar
tarafindan icra edilen Sakramentler yasaya aykin dedildir. Mesih'in buyududgu gibi:
“Dinsel yorumcularla Ferisiler Musa’nin koltugunda otururlar” vs. (Matta 23:2). Hem
Sakramentler hem de Kelam, Mesih’in teskil ettigi kurumlar ve buyurduklar nedeniyle

etki gosterirler, bunlarin kétd insanlar tarafindan icra edilmelerinin etkisi yoktur.



Kiliselerimizde, Kilise’de ko6tl insanlarin papazligini reddeden ve kotd insanlarin

papazliginin hayirsiz ve etkisiz olacagini 6greten Donatistler ve benzerleri kinanmaktadir.

Madde 9
Vaftize Dair
Kiliselerimizde Vaftize dair, Vaftizin selamet igin zaruri oldugu, Tanri’nin inayetinin
Vaftiz aracilidiyla sunuldugu, cocuklarin Vaftiz edilerek Tanri’nin inayetine sunulmalar ve
Tann’nin inayetine dahil olmalar 6gretilmektedir.
Kiliselerimizde, cocuklarin Vaftiz edilmesini reddeden ve onlarin Vaftizsiz de

selamete ereceklerini sdyleyen Yeniden Vaftizciler kinanmaktadir.

Madde 10
Efendimiz’in Son Yemegi’ne (Efkaristiya’ya) Dair
Kiliselerimizde, Efendimiz’in Son Yemedi'ne (Efkaristiya’ya) dair, Mesih'in
bedeninin ve kaninin gergekten orada ekmek ve sarap olarak var oldugu, Efendimiz’in
Son Yemedi'ne katilanlar arasinda gercekten daditildigi 6gretilmekte olup, bundan farkl

seyler 6gretenler reddedilmektedir.

Madde 11
Giinah Cikarmaya Dair
GlUnah c¢ikarmya dair, Kiliselerimizde, Sahsi Absollisyon’a Kkiliselerde devam
edilmesi gerektigi, ginah cikarma sirasinda ise bitlin ginahlarin tek tek sayilmasina
gerek olmadigi ogretilmektedir. Zira gunahlarin tek tek sayillmasi imkansizdir.

Mezmurlar'da yazdigi Gzere: “Kim yanlslarini gorebilir?” (Mezmur 19:12).

Madde 12
Tévbeye Dair

Kiliselerimizde tévbeye dair, Vaftiz‘’den sonra dinden c¢ikmis olanlarin dine geri
dondukleri takdirde glinahlarindan bagislanmis olacaklari, Kilise'nin ise tovbekar olup geri
dénen insanlar icin Absollisyon uygulamak zorunda oldugu 6gretilmektedir. Esasen tovbe,
su iki unsurdan meydana gelir: Birisi pismanliktir, yani gUnahi bilmenin getirdigi
korkunun vicdan Uzerindeki baskisidir. Otekisi ise imandir ki, Incil'lden ya da
Absollisyondan dogmustur, ginahlarin Mesih’in hatiri igin badislandigina, vicdani huzura
erdirdigine ve korkudan kurtardigina inanilir. Bunlarin ardindan hayirl isler takip eder ki,
onlar tévbenin meyveleridir. Yahya’nin buyurdugu gibi: “Gunahlarinizdan déndiginiz
gbsteren yasam Uridnd getirin.” (Matta 3:8).

Kiliselerimizde, bir kez Tanri huzurunda glinahlarindan mazur olan bir insanin

Kutsal Ruh’u kaybedebilecegini reddeden Yeniden Vaftizciler kinanmaktadir. Ayirca, bu



dinyada bir daha higbir ginaha giremeyecek kadar kusursuzluga erisebilen insanlar
olabilecegini savunanlar da kinanmaktadir.

Vaftiz’den sonra dinden c¢ikmis olup da tdvbe edip geri dénenlere Absollsyon
uygulamayan Novatiuscular da kinanmaktadir.

Gunahlardan badislanmanin imanla dedil de sahsi tatminlerimiz aracihdiyla

inayetin hayrina ulasilabilecegini savunanlar da reddedilmektedir.

Madde 13
Sakramentlerin Icrasina Dair

Kiliselerimizde, Sakramentlerin icrasina dair, bunlann icrasinin bazi Hiristiyan
insanlarin mesleklerinin birer alameti olmadiklari, aksine, insanlarda imani uyandirmak ve
kuvvetlendirmek icin Tanr tarfindan tesis edilip Tanri’'nin bize yoénelik iradesinin isaretleri
ve kanitlarn olduklan o6dretilmektedir. Buna goére Sakramentleri Oyle kullanmaliyiz ki,
Sakramentler aracilidiyla sunulan ve ilan edilen taahhutler de imana dahil olsun.

Bu sebeple Kiliselerimizde, zahiri eylem araciliiyla Sakramentlerin mazuriyete yol
actigini 6gretip de Sakramentleri kullanirken glnahlarin badislanacagina dair imanin

gerekli oldugunu 6gretmeyenler kinanmaktadir.

Madde 14
Kilisenin Diizenine Dair
Kiliselerimzde, kilisenin eklesyastik diizene dair, kurallara uygun bigimde ordine
edilmeyen hic kimsenin Kilise’de Sakramentleri icra edemeyecedi kamuya acik vaazlar ve

Ogretilerde bulunamayacadi 6gretilmektedir.

Madde 15
Kilisenin Orf ve Adetlerine Dair

Kilise’de orf ve adetlere dair, ginah islenmeden uygulanabilen, Kilise’'nin huzuru
ve dizeni icin yararh olan usullerin, 6zellikle kutsal glinlerin, bayramlarin ve benzerlerinin
uygulanabilecedi 6gretilmektedir.

Bununla beraber, selamete kavusmak igin uyulmasi zaruri olsa da, bunlann
insanlarin vicdanlarina ylk getirmemesi konusunda itina gdsterilmelidir.

Ayrica, Tanri'nin teveccihini kazanmak, inayet ihsan etmek ve ginahlan
bagislamak icin insani geleneklerce tesis edilen kurumlarin incil’e ve iman akaidine aykiri
oldugu tembih edilmektedir. Inayet ihsan etmek ve giinahlardan bagislanma saglamak
lzere tesis edilmis olup da bazi gidalara ve glinlere vs. iliskin varolan yeminler ve

gelenekler, faydasizdir ve Incil’e aykindir.



Madde 16
Kamusal Medeni Islere ve Diizene Dair

Medeni islere dair, yasal medeni fermanlarin Tanri'nin hayirlh isleri arasinda
bulundugu ve Hiristiyanlarin medeni gérevlerde bulunmalarinin, hakimlik yapmalarinin ve
Emperyal veya baska turli yasalar geredince hikim vermenin, adil cezalar vermenin,
hakli savaslara girmenin, asker olarak gérev almanin, adil sézlesmeler akdetmenin, milk
sahibi olmanin, mahkemelerin istedi lizerine yemin etmenin, bir kadinla evlenmenin ya da
bir erkekle evlendirilmenin dogru oldugu 6gretilmektedir.

Hiristiyanlar icin bu tir medeni goérevleri yasaklayan Yeniden Vaftizciler
kinanmaktadir.

Ayrica, Tann korkusuna ve imana dedil de medeni gorevleri terk etme konusunda
evangelik kusursuzluk arayanlar da kinanmaktadir, zira Incil, kalbin ebedi dogrulugunu
buyurmaktadir. Kiliselerimiz, devleti ya da aileyi yikmaz, aksine Tanri’'nin birer dlizeni
[yazgisi] olarak devletin ve ailenin muhafaza edilmesinin zaruri oldugunu ve buralarda
hayir islerinin uygulanmasi gerektigini 6gretir. Bu sebeple Hiristiyanlar, hikimet
memurlarina ve kanunlarina itaat etmek zorundadirlar, su istisnayla ki, glinah islemeye
zorlandiklan durumlarda: “insanlari degil Tanr’yi dinlememiz gerekir” (Habercilerin Isleri
5:29).

Madde 17
Mesih’in Hakimlige Geri Déniisiine Dair

Ayirca Kiliselerimizde, Kiyamet Glni‘'nde Mesih‘in bir hakim olarak yeniden
gelecegi ve butun oluleri diriltecedi, Tanr sevgisi olanlarn affedecedi ve onlara ebedi
hayat ve bitmez seving bahsedecegi, imansizlarn ve iblisleri ise sonu gelmeyen i1zdiraplarla
cezalandirip lanetleyecegdi 6gretilmektedir.

Lanetlenmis insanlarin ve iblislerin de cezalarinin bir sonu oldugunu dlstinen
Yeniden Vaftizciler kinanmaktadir.

Olulerin diriltiimesinden 6nce, iman sahiplerinin diinya hikimranhgini elde
edecekleri ve imansizlarin her yerde ezilecekleri yoninde son zamanlarda yayilan bazi

Musevi fikirler de kinanmaktadir.

Madde 18
Hiir iradeye Dair
Kiliselerimizde, hir iradeye dair, insanlarin akli dogrulari secebilme ve akla tabi
olan seylerde faal olabilme konusunda bazi hirriyetlerinin bulundugu 6gretilmektedir.
Fakat Kutsal Ruh olmaksizin, Tanri’'nin dogrulugu yani ruhani dogruluk konusunda faaliyet
gdstermede insanlarin higbir kudretleri yoktur. Clnk{ “cansal [maddi, nefsi] insan, Tanri

Ruhu’na 6zgl konulari agirlayamaz”. (Korintoslular'a Birinci Mektup 2:14). S6z konusu



dogruluk, Kutsal Ruh’un Kelam aracihidiyla kavranmasiyla kalbe islemektedir. Bunlar,
Augustinus’un Hypognosticon’un Ggunci kitabinda kapsamli bicimde anlatilmistir: “Bitin
insanlarin hir iradeye sahip oldugunu kabul ediyoruz. Iradeleri hirdir, ginkid aklin
muhakemesine sahiplerdir. Fakat Tanri'ya ait seylerde bir zerre bile tamamlayamazlar ya
da buna baslayamazlar, eger Tanri'nin yardimi olmazsa. Sadece bu hayata dair isleri, iyi
ya da kotu, yapabilirler. Dodadaki iyi‘den kaynaklanan eylemlere ve islere, 6rnegin
tarlada calismak, yemek ve icmek, dost sahibi olmak, giyinmek, ev yapmak, bir kadinla
evlenmek, hayvan yetistirmek, cesitli yararli zanaatlar 6Grenmek gibi ya da bu hayata
dair herhangi bir iyiye [yararhiya] ‘iyi’ diyorum. Zira butin bunlar, Tanri'nin inayeti ve
takdirinden bagimsiz degildir. Gercekten de, sadece O’nun sayesinde ve O’nun eliyle
bitln bunlar varolur ve yapilabilir. Bir puta tapma arzusuna sahip olmak, cinayet islemek
vs. gibi seylere de ‘kotl’ diyorum.”

Kiliselerimizde, Kutsal Ruh’un yardimi olmadan ve sadece dodanin kudretine
dayanarak Tanr'yi diger her seyin (zerinde sevebilme imkanina sahip oldugumuzu,
“eylemin cevherine temas ederek” Tanri’'nin emirlerini yerine getirebilecedimizi 6Jreten
Pelagiuscular kinanmaktadir. Zira bir dereceye kadar doda zahiri isler yapabiliyorsa da
(6rnegin ellerimizi hirsizhktan ve adam oldirmekten alikoyabiliriz), Tanr korkusu,
Tanri'ya gliven, hayir, sabir vs. gibi batini [manevi] eylem ve hareketleri doga meydana

getiremez.

Madde 19
Giinahin Sebebine Dair
Gunahin sebebine dair Kiliselerimizde sunlar 6gretilmektedir: Tanri dogay! yaratip
korudugu halde, gunahin sebebi hayirsizlarin yani koétl ve imansiz insanlarin ser
iradesidir. Bu, Tanr elini onlardan gektigi anda, ylzinU serre geviren Seytan’in ve Tanri
tanimazlarin iradesidir. Mesih’in buyurdugu gibi: “Yalan s6ylerken icinde bulunani soyler.”
(Yuhanna 8:44).

Madde 20
Imana ve Hayirl Islere Dair
Ogretmenlerimiz, hayirli isleri yasakliyorlarmis gibi yanhs bir itham altindadirlar.
Halbuki onlar, On Emir hakkinda yayimladiklari eserlerinde ve benzer 6neme sahip diger
eserlerinde, hayatin bitin gorevleri ve halleri icin hayirh isler hakkinda konusmaktadirlar,
Tann'nin  takdirini kazandiracak islerin ve hayat hallerinin neler oldugunu
o0gretmektedirler. Bu hususlarla ilgili olarak vaizlerimiz pek gok vaazlar vermis ve sadece
gocukga ve luzumsuz isler hakkinda, 6zellikle de bazi bayramlar, belirli orug ginleri,
tarikatlar, haclar, azizler igin yapilan isler, tespihlerin kullanimi, manastircilik ve benzeri

konularda dikkate cagirmiglardir. Rakiplerimiz, daha ©nce bu konuda &gutler



dinlediklerinden, simdilerde bunlari unutmaya calisiyorlar ve bu tir vyararsiz islerin
yapilmasini artik vaaz etmiyorlar. Artik imandan da bahsediyorlar, énceleri bu konuda
hayret uyandiran bir sessizlik icindeydiler. Artik onlar, sadece isler ve faaliyetler
yardimiyla mazuriyete erecedimizden s6z etmiyorlar, iman ile faaliyeti birlikte telakki edip
hem iman ve hem de faaliyetin birlikteligiyle mazuriyete erecegimizi soylUyorlar. Bu
akide, 6ncekine gbére tahammili daha mimkin olandir ve eski akideye gdére cok daha
fazla teselli verebilmektedir.

Bu sebeple, Kilise’'nin ana akidesi olmasi gereken iman akidesi, bu kadar uzun bir
zamandir dikkatlerden uzak kaldiktan sonra, kiliselerde sadece islerin ve faaliyetlerin
akidesi incelendikten ve imanin dogrulugu hakkindaki vaazlarda derin bir sessizlik hikim
slirdikten sonra bizim 0&gretmenlerimiz, imanla ilgili olarak kiliselerimizde sunlari
O0gretmektedirler:

Birinci olarak, sadece islerimiz ve faaliyetlerimiz, Tanr'yi razi edemez,
glinahlardan badislayamaz, inayet temin edemez ve maruziyete yol agamaz. BUtiln
bunlari, sadece iman yoluyla, Mesih hatirina - “O kendini herkes igin kurtulmalk olarak
verdi” (Timoteos’a Birinci Mektup 2:6) - kabul edildigimize ve Baba’nin ancak O’nun
aracilidiyla razi edilebilecedine inanarak temin edebiliriz. Bu ylzden, kim eder, isler ve
faaliyetler sayesinde inayet ihsan eylenecegdine gliveniyorsa, Mesih’in inayetini ve ihsanini
hakir gorir ve Mesih’in araciligi olmaksizin, sadece insani kudretle Tanri'ya giden bir
yolun arayisina gikar. Fakat Mesih, Kendisi hakkinda sdyle buyurmustur: “Yol da, Hakikat
da, Yasam da benim.” (Yuhanna 14:6).

Bu iman akidesi, Pavlos'ta gokga islenmistir (Efesoslular'a Mektup 2:8): “CGunku
iman ederek inayetle kurtulmus bulunuyorsunuz. Bu kendi basariniz degildir. Tanri’nin bir
armadganidir.” vs.

Pavlos’'un bu sozlerinin tarafimizca yeni bir yoruma maruz birakildigini hig
kimsenin iddia edememesi icin, bdtin bu hususlarin Kilise Babalan tarafindan da
desteklendigi bilinmelidir. Ornedin Augustinus, ciltler dolusu eserlerinde, islerin ve
faaliyetlerin faydalarina karsilik inayeti ve imanin dogrulugunu savunmaktadir. Ve
Ambrosius, De Vocatione Gentium isimli eserinde ve O&tekilerde, benzer bicimde
dgretmektedir. Ornedin adi gecen o eserinde, aynen sdyle konusmaktadir: “Eder
mazuriyet, ki inayet araciliiyla islenmektedir, inayetten evvelki faydalarn Gran(
olacaksa, bir bagislayicinin bedelsiz armadani olarak degil de bir calisanin mukafati ise,
Mesih’in kani aracihdiyla kazanilan kurtulusun degeri kaybolur, insanin isleri ve eserlerinin
astlnltgundn yerine Tanri'nin inayeti gegmez olur.”

Bu akide, tecribesizler tarafindan hakir goérilse de, Tann korkusu iginde tedirgin
olan vicdanlar, tecriibe yoluyla, bu akidenin en blylk teselliye [huzura] eristirdigini
bulurlar. Clnkl higbir calisma ya da is, vicdani durduramaz, sakinlestiremez. Bunu ancak

iman saglar. Tanri'nin rizasinin, Mesih’in hatiri igin saglanacagini saglam bir zemin olarak



kabul edenler sadlar. Pavlos’un 6grettidi gibi: “Iman sonucu dogrulukla donatilmis olarak,
Tanri'nin dénidnde baris icindeyiz.” (Romalilar'a Mektup 5:1). Bltin bu akide, korku
icindeki vicdanlarin gatismasi meselesine baglanmalidir, zaten bu catismadan ayn olarak
da kavranilmasi mumkun dedildir. Bu sebeple, tecriibesiz ve nefsani insanlar; Hiristiyani
dogrulugun, medeni ve felsefi dogruluktan baska bir sey olmadigi hilyasini goérirken bu
hususta yanhs hikimler vermis olurlar.

Bundan evvel vicdanlar, islerin ve galismalarin akidesi yiiziinden i1zdirap ¢ekiyordu,
Incil’den gelen teselliye ve huzura kulaklar kapaliydi. Vicdanlari yiziinden bazi insanlar,
kendilerini ¢bllere attilar, manastirlara kapattilar ve buralarda minzevi bir hayat sirerek
inayet ihsan eyleneceklerini imit ettiler. Baskalar, inayet ihsan eylenmek ve gliinahlarin
badislanmasini saglamak icin baska tlr isler ve faaliyetler icat ettiler. Bu sebeplerden
dolayi, korku icindeki vicdanlarin, tesellisiz kalmamasi ve inayet ile glnahlarin
badislanmasina ve Mesih’e iman ile mazuriyete ulasilacagini bilmeleri icin, Mesih’e
duyulan imanin akidesi olan bu akideyi yeniden ele alma ve yenileme ihtiyaci cok
fazlaydi.

Buradaki “iman” kavraminin, Tanri tanimazlar ve koétl olanlarin disindiga gibi
sadece tarihin bilgisini degil, tarih bilgisinirl';I yaninda tarihin etkisinelade inanmaya isaret
ettigi insanlara 6gutlenmelidir. Ozellikle de su ikrar 6gretilmelidir: Giinahin badislanmasi,
inayet ve dogruluk sadece Mesih aracilidiyladir.

Mesih aracilidiyla inayet sahibi olan bir Baba'ya sahip oldugunu bilen bir insan,
Tann'y1 hakikaten biliyor demektir. Tanri'nin onun igin alakadar oldugunu bilir ve Tanir'ya
glvenir. Tek bir kelimeyle, dinsizler gibi Tanri’siz dedildir. Zira kétller ve imansizlar,
gtnahlarin badislanabilecedi akidesine inanma kabiliyetine sahip dedildir. Bu sebeple
onlar, Tann'yr bir disman olarak goériip O'ndan nefret ederler, O'na glvenmezler ve
O’ndan bir iyilik beklemezler. Ayrica Augustinus, okuyucularina, “iman” kelimesiyle ilgili
olarak 6gutlerde bulunur ve “iman” kavraminin, Kutsal Yazi‘da, imansizlarin sahip oldugu
bir bilgi olarak dedil, korkmus akillara huzur ve cesaret veren bir gliven anlamina
geldigini dgretir.

Bunlarin disinda biz, iyi isler araciligiyla inayet ihsan eylenmek icin degil, Tanri’nin
bir iradesi oldugu icin iyi isler yapmanin zaruri oldugunu 06gretiriz. Glnahlarin
bagislanmasi sadece iman yoluyladir, baska bir sey gerekmez. iman yoluyla Kutsal Ruh
kavrandigindan, kalpler tazelenir, yeni duygularla dolar ve iyi isler yapmak mumkin olur.
Zira Ambrosius sdyle demektedir: “Iman, iyi niyetin ve dogru yolun anasidir. Kutsal Ruh
olmayan insani kudret, imansiz duygularla doludur ve Tanr’nin katinda iyi olan isler
yapamayacak kadar zayiftir. Bunun yaninda onlar, insanlan cgesitli ginahlar yapmak,

imansiz fikirler gelistirmek ve agikga sug islemek igin kandiran iblisin iktidar altindadir.

7 “Yaradihg tarihi” anlamindadir.

8 “Selamet tarihinin etkisi” anlamindadir.



Bunu, diridst bir hayat siirmek icin gayret gosterseler de basarisiz kalan, agikca isledikleri
suclarla kirlenen filozoflarda gérmek muimkindir. imani olmayip Kutsal Ruh’a sahip
olmayan, sadece insan kudretiyle kendisini idare eden insanlarin zayifligi iste boyledir.”

Kolayca anlasilabilecegi Gzere, bu akidenin, iyi islere engel oldugunu iddia etmek
mumkin degdildir. Aksine, bu akide, daha ¢ok hayir isi yapilmasini 6gutlemektedir, glink(
nasil bir hayir kabiliyetine sahip oldugumuzu gdstermetkedir. Zira iman olmadan, insan
dogasinin Birinci ve Ikinci Emir'deki isleri yapmasi mimkin dedildir. iman olmadan, ne
Tanri'ya givenmek, ne Tanri’dan bir sey beklemek, ne de Hag'i [dinyevi ylkl] tasimak
mimkindir. Iman olmadan, sadece insanlarin yardimi aranir ve sadece insanlara giiven
duyulur. Bu yuzden, eder iman ve Tanri'ya gliven yoksa, kalbe hikimran olan, her turlQ
zevkler ve insani desiselerdir. Buna karsilik Mesih “ClnkU bensiz higbir sey yapamazsiniz”
buyurmustur (Yuhanna 15:5) ve Kilise, su ilahileri sdylemistir:

Senin Tanrisal tevecciihiin olmazsa,

insanda bulunabilecek higbir sey olmaz,

icindeki higbir sey zararsiz degildir.

Madde 21
Azizlere Hiirmet Edilmesine Dair
Azizlere hirmete dair Kiliselerimizde, imanlarinin ve hayirl islerinin bize 6rnek
olmasi igin azizlerin hatirasindan ders alinip saygi gosterilmesi gerektigi 6gretilmektedir.
Nasil ki, imparator, Turkler'i memleketinden kovmak icin Davud’un érnegini izlemektedir,
gunkul ikisi de kraldir. Fakat Kutsal Yazi, azizlere dua edilmesini ya da azizlerden yardim
dilenmesini 6gretmez. Cunkl Kutsal Yazi, Mesih’i; araci, yatistiricl, baspapaz ve sefaatgi
olarak bizlere sunmaktadir. Dua edilecek olan O’dur, dualarimizi isitecedine s6z veren
O’dur. Her bir dertte kendisine dua etmek en bulylk ibadet sayilmistir (Yuhanna’nin

Birinci Mektubu 2:1): “Ama biri giinah islerse, Baba ile birlikte bir savunucusu vardir.” vs.

Birinci Bélimiin Sonucu

Akaid ile ilgili olan anahatlariyla 6zetimiz bdyledir. Bu 6zetten de anlasilacadi
Uzere, Kutsal Yazidan, evrensel [katholikos] Kilise’den veya Roma Kilisesi'nden ve onlarin
yazarlarindan ayrilan higbir seyimiz yoktur. Buna ragmen onlar, 6gretmenlerimizi mulhid
olmakla itham ederek cok adir bir hikim veriyorlar. Bununla birlikte, hakl bir otoriteye
sahip olmaksizin Kilise'ye sizmis olan bazi yanlislara dair anlasmazliklar yok degildir. Ve
bunlarda bile, eger ciddi farkhliklar varsa, Piskoposlarin itidal gosterip bizimle bu gézden
gecirilmis 1Ikrarin paralelinde akil yoluyla tartismalari gerekir. Zira Kutsal Kitabin
bolimlerinde bile, her yerde ve her zaman ayni adetlere uyma gibi bir talep yoktur,
kiliselerin bltin adetlerinin ayni olmasi gerekmemektedir. Buna ragmen bizler, kadim

adetlerin dikkatle uygulanmasina 06zen go6stermekteyiz. Bu vylzden, kiliselerimzde,



eskilerden kalma her seyin ve bitin seremonilerin kaldinldigi ithami yanlistir ve kota
niyetlidir. Buna karsilik, bazi alisildik adetlerin yanhshdina iliskin yaygin bir sikayetin
dteden beri varoldugu da bir gercektir. Iyi bir vicdana sahip hi¢ kimsenin tasvip

edemeyecedi bu yanliglar, bir dereceye kadar tarafimizca tashih edilmistir.

Boélim II

Tashih Edilen Yanhshklara Dair Maddeler

Kiliselerimiz, iman konusunda evrensel Kilise’den higbir sekilde ayriimadidina,
sadece Kutsal Kitabin bélimlerine aykirn olacak sekilde zamanla bozulma dolayisiyla
hatali bicimde kabul edilmis olan bazi yeni yanlishklarn iptal ettigine gére, Emperyal
Majestelerinin, hem nelerin degistirildigini, hem de insanlarin s6z konusu yanlishklari
nigin zorla uygulamaya mecbur kilinmadiklarini dinlemeleri icin duaciyiz. Insanlardaki
nefret duygusunu bize karsi kabartmaya ve insanlar arasinda garip iftiralar yaymaya
calisanlara Emperyal Majestelerinin itibar etmemeleri gerekir. Iyi insanlarin akillarini bu
sekilde celenler, ilk 6nce bu catismay! yaratmislar ve simdi de ayni yollari deneyerek
duzensizligi artirmaya gayret etmektedirler. SUphesiz ki, Emperyal Majesteleri, akaide ve
seremonilere dair bizdeki sekillerin, s6z konusu imansiz ve kotl insanlarin gdstermeye
calistigi gibi hosgorilmeyecek kadar ters olmadigini tespit edecektir. Ayirca, hakikati,
ortak dedikodularla ve dismanlarin kifirleriyle kesfetmek imkansizdir. Seremonilerin
kiymetini devam ettirecek ve insanlar arasinda hirmet ve takvay! artiracak en iyi seyin,
kiliselerde bu seremonileri dogru bicimde idrak etmek oldugunu kolayca tespit edip bu

yonde hikim vermek mimkundur.

Madde 22
Sakramentlerde Iki Cevhere Dair

Efendimizin Son Yemedi (Efkaristiya) Sakramentinde, laikos'a da iki cevherdenEI
verilir, ¢inkl bu uygulama, Efendimizin emrini yerine getirmektedir (Matta 26:27):
“Bundan hepiniz icin.” Burada Mesih, herkesin ayni kasenin iginden icecedine dair agikca
bir emir vermistir.

Ve fakat bu emrin, sadece papazlar icin gegerli oldugunu ciddi bicimde iddia
edenler icin Pavlos'un Korintoslular’a Birinci Mektup 11:27'de verdigi 06rnek
hatirlatiimalidir. Burada Pavlos, bltlin cemaatin de iki cevherden tattigini ima etmektedir.

Bu uygulama, Kilise’de uzun bir sire uygulanmis olup ne zaman ve kimin emriyle sbz

® iIsa Mesih’'in kani ve bedeni olarak itibar edilen Kutsal Ayin’deki ekmek ve saraptan sdz
edilmektedir. Bunlarin her birine “cevher” de denmektedir.



konusu uygulamanin degistirildigi bilinmemektedir.IE Kardinal Cusanus, sadece
degisikligin ne zaman onaylandigindan bahsetmektedir. Bazi yerlerde Cyprian, kanin
halka verildigini soylemektedir. Jerome da ayni seyi sOylemektedir: “Papazlar,
Efkaristiya’yi icra ederler ve Mesih’in kanini halka dagitirlar. Gergekte de, Papa Gelasius,
Sakramentin bélinmemesi konusunda emir buyurmaktadir” (dist. II., De Consecratione,
cap. Comperimus). “Sadece aliskanlklarda, kadimde olmasa da, bu bdyle uygulanmaz.
Tann'nin emirlerine aykirt olan her yeni aliskanligin, Kutsal Kitabin boélimlerinin de
sOyledigi gibi, takip edilmemesi gerektigi asikardir” (dist. III., cap. Veritate ve bunu takip
eden bolumler). Fakat bu aliskanlik, sadece Kutsal Yazi'ya aykin olarak degil, ayni
zamanda eski Kutsal Yazi bélimlerine ve Kilise'nin misallerine ters oldugu halde kabul
edilmistir. Bu sebeple, Sakramentte verilenleri iki ayr cins olarak tutmayi tercih eden
olursa, aksini yapmalar gerektigini sdyleyen vicdanlari tarafindan rahatsiz edilmeyi goze
almalidirlar. Sakramentin ikiye ayrilmasi Mesih’in tebligleriyle de uyusmadidi icin, daha

once izlenen uygulamay! iptal edip degistirmek zorunda kaldik.

Madde 23
Papazlarin Evliligine Dair

iffetsiz papazlarin olusturdugu érnede karsi olarak yaygin bir sikayet daima séz
konusu olmustur. Bu sebeple Papa Pius’un, papazlar icin evliligi nigin yasaklandigina dair
bazi sebeplerin bulundugunu, fakat papazlarin evlenmesi gerektigi hususunda ise gok
daha adir basan nedenlerin varoldugunu soéyledigi Platina tarafindan iddia edilmektedir.
Bu ylzden bizim papazlarimiz, bu tir asikar skandallarin 6nine gegebilmek igin
evlenmisler ve evlilik badini kurmalarinin kanuni oldugunu O6dgretmislerdir. Bunu
yapmalarina birinci sebep, Pavlos’un soézleridir (Korintoslular’a Birinci Mektup 7:2 ve 7:9):
“Her erkegdin kendi karisi olsun” ve “Ciinkii evlenmek, igin icin yanmaktan yegdir”. ikinci
sebep, Mesih’in Matta 19:11'de buyurduklaridir: “Herkesin bu s6zi ylredine sigdirmasi
mumun degildir.” Her erkedin, tek basina bir hayat strddremedigi, Tanr’nin insani
cogalmas igin yarattigi (Tekvin 1:28) buyurulmaktadir. Boyle yaratilmis olan insanin,
Tanri‘dan tek bir armagan ya da emel almadan kendi yazgisini dedistirme kudreti de
yoktur. (Zira asikardir ki, hicbir dogru, samimi ve iffetli hayat ile higbir Hiristiyanca, acik
ve durist olan bir davranis bu denemeden dogmamis, aksine, korkung ve korkutucu bir
huzursuzluk dogmus, neticede pek cok vicdanda blylk iskenceler hissedilmistir.) Bu
sebeple, tek basina bir hayat yasamak icin uygun olmayanlar, bir evlilik iliskisine girmek

zorundadirlar. Zira insan elinden gikan hicbir kanun, hicbir yemin, Tanr’'nin emrini ve

10 1215'de IV. Lateran Konsili'nde Efkaristiya’da “transubstantiation” akidesi kabul edilmis ve
sadece ordine edilmis dinadamlarinin iki cevherli Efkaristiya ayinine dahil olabilecekleri kararina
varilmis olup, /aikos’a iki cevherden verilmemeye baslanmistir.



tebligini yurarlikten kaldiramaz. BUtln bu sebeplerden dolayl papazlarimiz, kendilerine
es olarak bir kadin almalarinin kanuna uygun oldugunu 6gretmektedirler.

Eskiden, Kilise papazlarinin evli birer erkek olduklar da asikardir. Zira Pavlos,
sunlan soéylemektedir (Timoteos’a Birinci Mektup 3:2): “Bu durumda Godzetici'nin
[piskopozun] bir tek kadinin kocasi olmasi gerekir.” Ayrica ginimuzden dért yiz yil énce
Almanya’da papazlar, zorla tek basina yasamaya mahkum edilmiglerdir. Buna karsi
direnen papazlar, Papa’nin bu konudaki tebligini yayimlamak Uzere olan Mainz
Baspiskopozu’'nu, meydana gelen arbede sirasinda neredeyse dldireceklerdi. Bu konudaki
muamele o kadar sert olmustur ki, ileride sadece evlilikler yasaklanmakla kalmayip,
Tanrisal ve insani batin kanunlara, hatta hem Papa’nin hem de en kutsal Sinodun
yayimladigi kanunlara aykiri olarak mevcut evlilikler de bozulmus sayillmistir. (Ayrica
ylksek mevkilerde olup da Tanr korkusu ve zekasi olan pek cok Kkisi, zorla essiz yasama
ve Tanri'nin kendisinin kurmus olup insanlari segmekte 6zglr biraktigi evlilikleri bile
gecgersiz sayma girisimleri hakkinda sik sik slphe dolu sézler sarf etmisler, bu tir
hareketlerin higbir zaman iyi neticelere neden olmadiklarini, aksine pek cok bilylk ve
kott kusurlara ve ginahlara yol actigini soylemislerdir.)

Dinya yaslandikca ve batin bunlar da gortp gecirildikge, insanin dodasi yavas
yavas kuvvetten diismekte oldugundan, bundan sonra artik Almanya’ya hicbir kéttligin
girmemesi igin korunma zamani gelmis bulunmaktadir.

Ayrica Tanri, insanin zayifliklarina karsi da evliligi buyurmustur. Kutsal Kitabin
bolimleri, eski zorluklarin, insanin zayifliklari ylizinden sonralari gevsetildiginden
bahsetmektedir. Bu konuda da ayni uygulamaya gidilmesi arzu edilmektedir. Ileride bir
zamanda, kiliselerde papaz sikintisinin dogacadi bile beklenmektedir, papazlar icin evlilik
yasadl devam ettigi stirece.

Tann'nin tebligi yurirlikte kaldigi, Kilise'nin adetleri bilindigi, evlilik yasagi pek
cok skandala, zinaya ve adil mahkemelerce cezalandirilmasi gereken pek cok baska
suclara yol actigi halde, papazlarin evlenmemesi icin uygulanan zulimden baska hayret
verici ne olabilir ki? Tanri, evlilige saygl duyulmasini emretmistir. Kanun dizeni olan her
devlette, kafirlerde bile bu bdyledir, en saygi duyulan kurum evliliktir. Fakat simdilerde
erkekler, yani papazlar, Kutsal Kitaplarin bélimlerine aykin bicimde ve zalimce
oldirilmektedir. Buna tek sebep, evli olmalandir. Pavlos Timoteos’a Birinci Mektup 4:3'te
evliligi yasaklayan bir akideyi, iblisin isi olarak isimlendirmektedir. Evlilige karsi koyulan
kanun, mevcut cezalariyla birlikte yururlikte kaldigi takdirde, Pavlos’'un bu soézleri gok
rahat bicimde anlasilmaya devam edecektir.

insan elinden gikan higbir kanun, Tanr’nin emirlerini iptal edemeyecedine gore,
higcbir yemin de bu Tanri'nin emirlerini gegersiz kilamaz. Bu dodrultuda olmak Uzere
Cyprian, erkeksiz olmaya yemin etmis kadinlarin bu yeminlerinden doéndulkleri takdirde

evlenmelerinin dogru olacagini 6nermektedir. Cyprian’in sozleri soyledir (Kitap I, Mektup



XI): “Sebat etme niyetleri biterse ya da artik sebat edemiyorlarsa, arzu atesinde
yanmaktansa, onlar icin evlenmeleri daha iyidir. Erkek ve kadin kardeslerine higbir
surette halel getirmemeleri esastir.”

Kutsal Kitabin bélimleri bile, ristini ispatlamamis olanlarin yaptidi yeminlere
iliskin bir miktar yumusaklik goéstermektedir, zaten simdiye kadar da bu konuda bir

serbestlik ve rahatlik gdsterilmistir.

Madde 24

Kutsal Ayin’e Dair
Kiliselerimizde Kutsal Ayin’inmkaldlrlldlélna dair yanhs bir itham s6z konusudur.
Ayin, muhafaza edilmis olup en bulylk ihtimamla kutlanmaktadir. Neredeyse butin
geleneksel seremoniler de muhafaza edilmistir, sadece Latince sdylenen kisimlara ek
olarak bazi yorelerde Almanca ilahiler séylenmektedir ki, bunun da amaci, 6gretici
olmasidir. Zaten seremonilere ihtiyag duyulmasinin tek sebebi, cahillere Mesih’in
hakikatini 0gretmektir. Pavlos, kiliselerde halkin anlayacadi bir dilin kullaniimasi
gerektigini emrettigi gibi (Korintoslular'a Birinci Mektup 14:2 ve 14:9), pek ¢ok kanunda
da bu yénde bir hikim vardir. Insanlar, sadliklar el verdikce, Sakramentlere hep
beraber katilma aliskanliindadirlar. Bu aliskanlik, toplu tapinmanin sayginhdini ve
adanmisghdi artirmaktadir da. Daha 6nce imtihanmedilmeyen hickimse, bu Ayin‘lere kabul
edilmez. Sakramentin kadrine ve yararina iliskin olarak insanlara, Tanri‘'ya inanmanin ve
biatlin hayn O’ndan bekleyip bunun igin dua etmenin korku dolu vicdanlara sagladidi
huzur tavsiye edilmektedir. (Bu badglamda insanlar, Sakramente iliskin 6teki baska ve
yanlis Odretilere karsi da edgitilmektedirler.) Bu tapinma, Tanri'nin rizasini kazandirir.
Sakramentlerin bu sekilde icra edilmesi, Tanri'va adanmishdi besler. Buna gobre,

rakiplerimizin, Ayin’i bizden daha adanmis bicimde icra ettikleri gérilmemektedir.
Ayin'lerin, temelde profanlastirildigi ve servet olusturma amaciyla icra edildigi
yoninde cok uzun bir zamandir bitldn iyi insanlarda acgikca ve c¢ok Uzlntl verici bir
sikayet konusunun varoldugu da asikardir. Ancak bu suiistimalin kiliselerde nereye kadar
vardigi veya Ayin'lerin sadece para ve servet igin icra edildigi ve Kutsal Kitabin
bélimlerine aykin bicimde kag tane Ayin kutlandigini bilmek mumkin degildir. Ancak
Pavlos, Efkaristiya’va gerekli itinayr gOstermeyenler hakkinda adir bir tehditte
bulunmaktadir (Korintoslular’a Birinci Mektup 11:27): “Iste onun igin, yarasiksiz durumda
her kim ekmegi yer, Rab’bin bardagindan igerse, Rab’bin bedenine ve kanina karsi suclu
olur.” Papazlarimiza, bu giinahla ilgili verilen tavsiyede, Ozel Ayin'lerin servet

olusturmaktan baska bir ise yaramadigi igin bu 6zel ayinleri icra etmemeleri dénerilmistir.

11 Kutsal Ruh’un da dahil oldugu Pazar Ayini'nden sz edilmektedir.

12 yaftiz ve komiinyondan bahsedilmektedir.



Piskopozlar da bu suiistimallerden haberdar idiler. Eger onlar bu bozukluklar
zamaninda dizeltmis olsalardi, simdi daha az ihtilaf s6z konusu olacakti. Bu sebeple,
piskopozlarin kendi g6z yummalan nedeniyle, Kilise'ye sizan pek c¢ok bozukluktan
rahatsizlik duymaktadirlar. Ama simdi, is isten gectikten sonra, Kilise'nin basindaki
dertler hakkinda yakinmaya basladilar. Bu bozukluk ise, artik dayanilamayacak odlgiide
yUk getirdigi icin halledilmek Uzere ele alinmaya baslandi. Ayin ve Sakramentle ilgili
blyulk ihtilaflar mevcuttur. Belki de dinya, Ayin’in bu kadar zamandir profanlastirildigi ve
bu bozulmalar vyuzyillardir kiliselerde uygulanmaya devam ettigi, bozukluklari
dizeltebilecek yetkiye ve goéreve sahip insanlarin goérevlerini ihmal ettikleri igin
cezalandinimaktadir. Zira On Emir’de sunlar yazihdir (Cikis 20:7): “Rab, kendi ismini bos
yere adza alani sugsuz tutmayacaktir.” Ama dinya basladigindan beri, Tanri’nin
emrettikleri arasinda, higbir sey Ayin kadar pis bir servet ugruna suiistimal edilmemistir.

Ozel Ayin’IerinlEsawsml sonsuz bicimde artiran bir baska goriise gbére, aci ve
izdirap ¢ekmis olan Mesih, ilk glinahi bu sayede badislamis ve 6limcul olsun olmasin
glnlik gunahlarin badislanabilecedi bir imkan olarak Ayin’i bir kurum olarak tesis
etmistir. Buradan hareketle yaygin bir goris olarak, zahiri bir eylem olarak Ayin‘in, hem
yasayanlarin hem de o6lilerin gtnahlarini sildigi inanci hakim olmustur. Bundan sonra,
bliylik bir cemaat icin icra edilen bir Ayin’in, belirli bir kisi icin diizenlenen Ozel Ayin kadar
degeri olup olmadig tartisiimaya baslanmistir. Buradan da, Ozel Ayin’lerin sayisi sonsuz
denecek kadar gok bigcimde artmak zorunda kalmistir. (Bu eylemleriyle insanlar, Tanri‘dan
kendileri igin ihtiyag duyduklar seyleri temin etme gayretine dismdislerdir, gegen zaman
icindeyse, Mesih’e iman ve dogru ibadet unutulmustur.)

Bu fikirlere iliskin 6gretmenlerimiz, s6z konusu fikirlerin, Kutsal Yazi'da vyeri
olmadigi ve Mesih'in 1zdirabinin hasmetine gélge disltrdugu ikazinda bulunmuslardir. Zira
Mesih'in 1zdirabi, sadece ilk gunah icin dedil, biatin diger gunahlar icin bir kurban ve
kefaret niteligindedir. Gunk( Ibraniler’e Mektup'ta sdyle buyurulmustur: “isa Mesih’in
bedeninin bir tek kez sunulmasiyla, Tanri istemi uyarinca kutsal kilindik” (10:10). Ve
ayrica (10:14): “Cinki tek sunuyla kutsal kilinanlar siirekli yetkinlige erdirdi”. (Olmek
suretiyle Mesih’in, buttn gunahlan dedil de sadece ilk glinahi tazmin ettigini 6gretmek,
Kilise'nin daha 6nce hi¢ goérilmemis bir uydurmasidir. Bu yanlisla ilgili olarak aksinin
gerektigi bicimde daha Kilise tarafindan ispatlanmamis oldugunun herkes tarafindan
anlasiimasi gerektigi imit edilmektedir.)

Kutsal Yazi‘da, Mesih’e iman ederek, buitin gunahlarnmizin Mesih’in hatirina
bagislandidina inanarak Tanrn 6nlinde mazuriyete kavusacagimiz 6gretilmektedir. Simdi,

edger Ayin, zahiri bir eylemle hem yasayanlarin ve hem de olllerin ganahlarini siliyorsa,

13 pazar ginleri disinda yapilan ve belirli amaglar icin diizenlenen (cenaze, toplu dua, ézel glinah
citkarma vs.) ayinlerden séz edilmektedir.



mazuriyet, imanla dedil Ayin’ler eliyle geliyor demektir ki, buna Kutsal Yaz izin
vermemektedir.

Mesih, bize soyle buyurmaktadir (Luka 22:19): “Bunu, anilmam icin yapin.”
Oyleyse Ayin’in tesis edilmesinin sebebi, Sakramentlerden yararlananlarin imaninin,
Mesih sayesinde kazandiklarinin, korku dolu vicdanlara saglanan nese ve huzurun
unutulmamasidir. Zira Mesih’i unutmamak ve anmak, O’nun sadladigi kazanglar
hatirlamak ve bunlarin hakikaten bizlere sunulmus oldugunu kavramaktir. Sadece tarihi
hatirlamak vyeterli degildir, cunkl tarihte olup bitenleri Museviler ve imansizlar da
hatirlayabilmektedir. Bu sebeplerle Ayin, huzura ihtiyac duyanlar icin Sakramentin
(Komunyonun) icra edilmesi demektir. Ambrosius'un dedigi gibi: “Her zaman glinah
isledigim igin, daima ilag almak zorundayim.” (Bu sebeple bu Sakrament, imana ihtiyag
duyar, iman olmadan icra edildiginde ise beyhudedir.)

Ayin, Sakramentin s6z konusu bigimde icra edilmesi oldugundan, kutsal ginlerde
tek bir kominyon icra ederiz. Sakramenti talep eden bir sahis olursa baska glinlerde de
icra ederiz. Bu adet, Kilise icin yeni degildir. Ornedin Gregori’den énceki Kilise Babalari,
herhangi bir Ozel Ayin’den s6z etmedikleri halde, Ortak Ayin’den (Komiinyondan) sikca
bahsederler. Chrysostomos, papazin her gin sunakta hazir bulundugunu ve bazilarini
Kominyona davet ederken bazilarini davet etmedigini sdylemektedir. Kutsal Kitabin
kadim boélimlerinden de anlasilacagi (zere, Efendimizin bedensel sunusu, Kilise
Yaglilarina ve diyakozlara, Ayin'i icra eden bir kisi tarafindan gergeklestirilmistir. Bu
sebeple Iznik Kanunu’nda séyle denmektedir: “Ritbelerine gére diyakozlar, Kutsal
Komulnyonu, Kilise Yaslilarindan sonra kabul eder. Bunun igin bir piskopoz veya bir Kilise
Yaslisi bu gorevi icra eder.” Kominyona dair olarak Pavlos, sdyle buyurmaktadir
(Korintoslular'a Birinci Mektup 11:33): "“Bu durumda, kardeslerim, yemek igin
toplandiginizda birbirinizi bekleyin.”

Icra ettigimiz Ayin’in, Kutsal Yazi ve Kilise Babalari’na dayanarak Kilise’de de bir
o6rnegdi bulunduguna goére, uygulamalarimizin ve Ozellikle de blaylUk bir bolimi aynen
korunan toplu seremonilerin reddedilemeyecedinden eminiz. Sadece Ayin’lerimizin sayisi
farkhdir. BlUyUk ve asikar istismarlar géziunlinde bulunduruldugunda, Ayin sayisinin
azaltilmis olmasi da blyuUk bir fayda getirmektedir. Eski zamanlarda, cemaat katilimi sik
olan kiliselerde bile, her giin Ayin icra edilmezdi. Uclii Tarih’te de belirtilmis oldugu lzere
(Kitap 9, Béliim 33): “Iskenderiye’de, her garsamba ve cuma giini Kutsal Yazi'dan

okunur, tefsir edilir ve Kutsal Komiinyon téreni disinda her sey icra edilirdi.”

Madde 25
Giinah Cikarma’ya Dair
Bizler, kiliselerde glinah gikarma’yl kaldirmis dediliz. Ama Mesih’‘in bedeninin,

sadece daha oOnceden imtihan edilip badislanmis olanlara sunulmasi olagan dedgildir.



Absollisyona iman hakkinda insanlara ¢ok dikkatli bicimde 6gretilmektedir ki, daha 6nce
bu konuda derin bir sessizlik hiilkiim siirmekteydi. insanlarimiza, Tanri'nin bir sesi oldugu
ve Tann tarafindan bir emir olarak ilan edildigi icin Absolisyona c¢ok yuksek bir itibar
g6stermeleri 6gretilmektedir. Anahtarlarin Kudreti, kendi gizelligi iginde icra edilmekte ve
korkulu vicdanlara ne buyldk bir huzur getirdikleri hatirlatiimaktadir. Bdyle bir
Absollisyonun, goklerden gelen bir ses olduguna dair bir imanin gerekli oldugunu Tanr
buyurmaktadir. Mesih’e duyulan boéylesi bir iman, glinahlarin hakikaten bagislanmasinin
temelidir. Bundan 0Once, asiriya kacacak Olglide glinahtan badislanmada bulunulmus,
Mesih’e imana ve Mesih’in kudretine ve imanin dogruluguna iliskin olarak ise hicbir atifta
bulunulmamistir. Bu noktada kiliselerimize iftira etmenin bir anlami yoktur. Rakiplerimiz
de kabul edip bize hak vermelidir ki, istigfara dair bu akide, 6gretmenlerimiz tarafindan
blylk bir gayret ve agiklikla ortaya konulmustur.

Gunah c¢lkarma konusunda 6gretmenlerimiz, ginahlarin tek tek sayilmasinin
gerekli olmadigini, bltin glnahlarn sayabilmek igin vicdanlara gereksiz bir vyik
ylklenmemesi gerektigini 6gretmektedirler. Zira batlin ginahlan saymak imkansizdir,
Mezmur 19:12'de yazilmis oldugu gibi: “Kim yanliglarini gérebilir?” Ayrica Yeremya
17:9'da soyle yazihdir: “Yirek her seyden ziyade aldaticidir ve gok glriktir, onu kim
anlayabilir?” Tek tek sayilanlar disinda higbir glinah bagislanmamis olsaydi, vicdanlara
higbir zaman huzur gelmezdi. Cinkd pek gok glinahi ne hatirlaniz ne de farkina variriz.
Kadim yazarlar da glnahlarin tek tek sayilmasinin gerekli olmadigini belirtmektedirler.
Ornedin Chrysostomos, Teblijler'de sunu sdylemektedir: “Size, topluluk éniinde kendi
icinizi disa dokin demiyorum, topluluk 6ninde kendinizi suglayin da demiyorum. Size
sadece, “Tanri 6ninde kendini ifsa et”, diye buyuran Peygambere uymanizi istiyorum. Bu
sebeple, tek hakiki Hakim olan Tann &énidnde glUnahlarinizi dualarla ifsa ediniz.
Gunahlarinizi, agzinizla degdil, vicdaninizin bellediyle dile getiriniz. vs.” Serh'te ise
(Isti§fara Dair, Distinct. V, Cap. Consideret), giinah ¢ikarmanin sadece insandan
kaynaklanan bir hak oldugu kabul edilmektedir. (Kutsal Yaz tarafindan teblig edilmemis
olup Kilise tarafindan yururlige konmustur.) Yine de bizler, Absolisyonun blytk yararini
ve baska nedenlerle de vicdanlarimiz igin faydali oldugunu disindigumuizden, glinah

cikarma’yi aynen korumus bulunuyoruz.

Madde 26
Yemegin Tefrik Edilmesi’ne Dair
Sadece halk arasinda dedil, ayni zamanda kiliselerde 6gretmen olanlar arasinda,
insan elinden gikma diger adetler gibi Yemegin Tefrik EdiImesi’nirmI de, inayetin temin
edilmesi ve glnahlarin badislanmasi igin yararlh olduguna dair genel bir inang s6z

konusudur. Bu sekilde distntlen bir dinyada, yeni seremonilerin, yeni adetlerin, yeni

14 Bazi gidalari miibah, bazilarini haram sayan besin maddelerinde ayrimci yaklasim.



bayramlarin ve yeni orug¢ gunlerinin neredeyse her gin icat edilmesi olagan gelmektedir.
Kilisenin 6gretmenleri de, bu tir is ve glnleri, inayetin temini icin zaruridir biciminde
mecbur kilmiglar, bu is ve gunleri icra etmeyen insanlarin vicdanlarini ise ciddi bicimde
korkutmuslardir. Adet ve geleneklere iliskin s6z konusu inaniglar, Kilise'ye blylk zarar
vermistir.

Birincisi, Incil’in esas kismini olusturan, Mesih’in hayrinin ve imanin bilinmesi, yani
eylem ve gunlerin degil Mesih’in hatirina gtnahlarin badislandiginin bilinmesi igin aslinda
Kilise'nin en 6nemli 6desi olarak g6ze carpmasi gereken inayet akidesi ve imanin
dogrulugu, s6z konusu adet ve gelenekler nedeniyle karanlik hale gelmistir. Pavlos, bu
sebeple s6z konusu akideye, yani glnahlarin hir bigcimde ve Mesih’'in hatin igin
badislandigina iman etmeye bilylk bir 6nem atfedip, Hiristiyan dogrulugunun eylem ve
glinlerden baska bir sey oldugunu goésterebilmek amaciyla Kadim Kanun’u ve insan eliyle
yaratilmis olan gelenek ve adetleri kenara itmistir. Fakat Pavlos’'un s6z konusu akidesi,
yemedin ve benzer torensel eylemlerin tefrik edilmesi suretiyle inayete ve dogruluga
dogrudan ulasacagimizi varsayan bir dlslince yaratan gelenek ve adetler ylziinden
neredeyse tamamiyla bastinlip yok olmustur. Toévbeyle ilgili olarak imandan hig
bahsedilmeyip sadece kefarete dair eylemlere yer verilmeye, tovbenin sirf kefaret
eylemlerinden meydana geldigine inanilmaya baslandi.

Ikincisi, sbz konusu gelenek ve adetler, Tanr’nin emirlerinin karanlik bir hale
gelmesine neden olmustur, ¢linkii adi gegen gelenek ve adetler Tanri’'nin emirlerinden
daha Ustin kabul edilmeye baslanmistir. Hiristiyanligin, sadece belirli bayramlarin,
torenlerin, orug gunlerinin ve kiyafetlerin taninip uygulanmasiymis gibi 6gretilmeye
baslandi. S6z konusu giin ve eylemlere uymak, uhrevi ve mikemmel bir hayatin ylice
sifat olarak kendi basina bir varliga kavusmaya basladi. Bu arada Tanri'nin emirlerine,
herkesin toplumdaki yerine gdre, yani babanin gocuklarini yetistirmesinde, annenin
cocuklarina bakmasinda ve hikimranin memleketini idare etmesinde uyulmamaya
baslandi. Tanri’'nin emirleri, diinyevi ve nataman diye nitelendirilip, s6z konusu parlak ve
muhtesem gelenek ve adetlerin ¢gok daha altinda goérildid. Bu biylk yanlislik, samimi
vicdanlarda zulim vyaratti, 6rnedin evlilik hayatlarinda ya da medeni gorevlerinde
nataman bir hayat halinde yasadiklarini disinerek elem ve kedere kapildilar. Buna
karsilik, kesislere ve benzeri insanlara hayran oldular, yanls bir dislinceye saparak, bu
kisilerin yerine getirdigi eylem ve kutladigi ginlerin Tanri’‘nin daha gok hosuna gittigini
dasunddler.

Uclinciisii, gelenek ve adetler, vicdani biiyiik bir tehlikeye itti. Zira butiin gelenek
ve adetleri yerine getirip icra etmek mimkin olamadigi halde insanlar, bunlarin icrasini
ibadetin zaruri ©geleri olarak gordiler. Gerson, gelenek ve adetlerin hepsini icra
edemedikleri ve butin bu zaman iginde imanin ve inayetin dogrulugunun sadgladig

huzurdan tek bir kelime isitmedikleri igin pek gok kisinin kedere kapildigini, bazilarinin



intihar bile ettigini yazmaktadir. Summa’cilar ve teologlar, bu tlr gelenek ve adetleri
topladiklari, vicdanlan rahatlatmak igin hafifletici 6gelerin pesinde kostuklari halde,
kisitlamalardan vyeterince kurtaricc olamamakta, hatta bazen vicdanlari daha da
karistirmaktadirlar. Bu gelenek ve adetler Gzerine odaklanan okullar ve vaazlar, Kutsal
Yazi Uzerinde disinme; iman, hag, umut ve medeni islerin serefi gibi daha hayirh
akideleri irdeleme firsatini bile bulamamaya basladilar. Bu sebeple Gerson ve diger
teologlar, gelenek ve adetlere iliskin yuritilen ihtilaf ve micadelelerden UGzintd
duyduklarini, bunlarin akaidin daha iyi tdrine ilginin odaklamay! engellediklerini dile
getirdiler. Augustinus da, insan vicdanina bu tir gelenek ve adetler yluzinden gereksiz
yere ylklenmeyi yasaklamis, Janarius’a sadduyulu bicimde, s6z konusu gelenek ve
adetlerin birer kayitsiz nesneymis gibi icra edilmesini salik vermistir. Augustinus’un
sozleri tam olarak dyledir.

Bu sebeplerden otlrl, 6gretmenlerimizin bu konuyu, yanlis olarak iddia edildigi
gibi, piskopozlara duyduklari nefretten ya da kaba bigimde ele aldiklarini séyleyecek bir
durum yoktur. Gelenek ve adetlerin yanlis bigimde anlasiimasindan ileri gelen bu hatalara
karsi kilisenin uyarilmasi ihtiyaci biyikti. Zira Inci‘de, inayet akidesi ve imanin
dogrulugu konusunda kilise (izerinde israr edilmesi buyurulmaktadir. Ama iman ve
inayetin, insanlarin kendi sectikleri eylem ve uygulamalarla bunlar elde edeceklerini
distnduklerinde anlasiimasi mimkin degildir.

Kiliselerimizde bu sebeplerden dolayl, insan elinden c¢ikmis olan gelenek ve
adetlerle inayetin temin edilmeyecedi ya da mazuriyete kavusulamayacadi, bu tir
gelenek ve adetlerin, ibadetin vazgecgilemez &geleri olmadidi oOgretilmektedir. Bu
gérislerine, Kutsal Yazi'dan alinan ispatlari da eklemektedirler. Ornedin Matta 15:3'de,
Mesih’in, alisildik gelenek ve adetlere uymayan, bu ylizden kanunsuz olmasa da kayitsiz
bir eylem yapmis, ama bu ylzden Kanun’un bir tir tasfiyesi anlamina da gelebilecek bir
harekette bulunmus olan Habercilerini savundugu bildiriimekte ve Mesih soyle
buyurmaktadir (15:9): “Bos vyere tapiniyorlar, Odretileri insanlarin ydnergelerine
dayaniyor.” Buna gore Mesih, bos olan ibadetleri emretmemektedir. Bu s6ézlerden hemen
sonra sOyle buyurmaktadir: “Agiza giren sey insani kirletmez” (15:11). Ayrica Pavlos
Romalilar'a Mektup'ta soyle sodylemektedir (14:17): “CunkU Tanr'nin hakimranhg
yiyecek, icecek sorunu dedildir.” Koloseliler'e Mektup'ta da style sdylemektedir (2:16):
“"Bu nedenle, hi¢ kimse yiyecek igcecek, dinsel giin, yeni ay ya da Sabat ginlu gibi
sorunlarda size yargi¢ kesilmesin.” Ayrica: “Madem Mesih’le birlikte dinyanin ilkel 6geleri
karsisinda 6ldintz, oyleyse nicin diinyada yasiyormus gibi dinsel kurallar ardindan
gidersiniz? Sunu elleme, sunu agzina koyma, buna dokunma gibi.” (2:20-21). Petros
Habercilerin Isleri'nde séyle soylemektedir (15:10): “Simdi siz neden 6grencilerin
boynuna boyunduruk takarak Tann’yi denemektesiniz? Bunu ne atalarimiz, ne de biz

tasiyabildik.” Bizler, Efendimiz Isa Mesih’in inayetiyle hem bizlerin hem de atalarimizin



kurtulusa erecedine inaniriz. Bu buyrukta Petros, Musa’nin olsun 6tekilerin olsun,
vicdanlarimiza torelerin fazla yUkidni vyuklemeyi yasaklamaktadir. Ayrica Petros
Timoteos’a Birinci Mektup'ta (4:1 ile 4:3), bazi yiyeceklerin yasaklanmasini aldatici
ruhlarin ve cinlerin dgretisi oldugunu, ¢inki bu yasaklarin Incil’e aykiri oldugunu, Incil’e
g6re bltln vyiyeceklerin Tanr'ya hamd edilsin ve inayet beklensin diye yaratildigini,
Hiristiyanligin bu tir yiyecek ibadetleriyle bir ilgisinin bulunmadigini bildirmektedir.

Burada rakiplerimiz, Jovinianus gibi O6dretmenlerimizin de bedenin ve nefsin
terbiye edilmesine karsi olduklarini iddia etmektedirler. Fakat o6gretmenlerimizin
yazdiklarinda bunun tam da tersi gérilmektedir. Hag ile ilgili olarak daima, Hiristiyanlarin
cile gekmelerinin icap ettigini yazmaktadirlar. Nefs terbiyesinin en hakiki, samimi ve
yapmaciksiz bigimi budur, yani gesitli cileler gekmek ve Mesih’le birlikte carmiha
gerilmek.

Ayrica; bedensel yasaklar, bedensel talim ve emellerle, insanlar glinah islemeye
dirten tokluk veya tembellikten siyrilabilmek igin insanlarin kendilerini terbiye edip
Tanri'ya teslim olmalarini 6gretmektedirler. Fakat amag, bu tir talim ve terbiyeler
sayesinde glnahlarimizin badislanmasi veya inayet kazanilmasi icin udgras verilmesi
degildir. Ayrica bu tlr bir zahiri terbiye, az sayida ve belirli giinlerde dedil her zaman
takip edilmelidir. Luka 21:34'de Mesih sodyle buyurmaktadir: “Kendinize dikkat edin. Zevk
ve sefayla, sarhoslukla, yasamin kaygilanyla yulrekleriniz katilasmasin.” Ayrica Matta
17:21'de: “Ama bodylesi, duadan ve orugtan baska vyolla c¢ikmaz.” Pavlos ise
Korintoslular‘a Birinci Mektup'ta sOyle demektedir (9:27): “Bedenimi eziyorum ve onu
tutsak kiliyorum.” Burada agikga gorilmektedir ki Pavlos, glinahlarin badislanmasi igin
nefsini terbiye ediyor dedildir. Amaci, bedenini ezerek ruhani seylere acik olmasini ve
Ustlendigi cagriya uygun bigimde gorevini yerine getirebilmeyi saglamaktir. Bu sebeple,
bizzatihi orug tutmayi kinamayiz. Kinadigimiz sey, belirli giin ve yiyecekleri yasaklayan ve
bu eylem ve térenleri ibadedin zaruri 6geleriymis gibi gosterip vicdanlar tehlikeye atan
gelenek ve adetlerdir.

Kilise’de dogru dizeni saglayan yine de pek ¢ok gelenek ve adetlere sadigiz, Ayin
sirasindaki Ogretiler Sirasi veya biiyiik bayramlar gibi. Fakat ayni zamanda insanlara, bu
tir gelenek ve adetleri icra etmenin Tanrn o©6nlnde kendiliginden mazuriyete yol
acmayacadl, herhangi baska bir sey yerine konmadan kaldinldiklarinda ise glinah
islenmemis olacadi ikazinda bulunulmaktadir. insan elinden ¢ikma gelenek ve adetlere
iliskin bdylesi bir 6zgurliik, Kilise Babalar icin de yabanc bir kavram degildi. Ornegin
Dogu’da Paskalya’nin zamani, Roma’dakinden farklhidir. Romalilar bu konuda Dodgu
Kilisesi'ne bélinme [Schisma] ithaminda bulununca, baskalari da Romalilar'a, bu tir
geleneklerin her yerde ayni olmak zorunda olmadigina dair tavsiyelerde bulunuldu. Ve
Irenaeus dedi ki: “Orug glnlerine dair gesitlilik, imanin ahengini bozmaz.” Papa Gregory

ise Dist. XII'de, gesitliligin Kilise’nin birligini bozmadigina dair imalarda bulunmustur. Ve



ayrica Uclii Tarih'te Kitap 9'da, birbiriyle benzesmeyen pek cok gelenek ve adetler
toplanmis ve su agiklamada bulunulmustur: “Bayramlarla ilgili olarak kurallar koymak,
Habercilerin aklindan gegmedi, Tanri'ya ve kutsal hayata iman (yani iman ve sevgi)

Ogrettiler.”

Madde 27
Manastir Yeminlerine Dair

Manastir yeminlerine dair tarafimizca 6gretilen seyleri daha iyi anlamak igin,
manastirlarin icinde bulunduklar halleri, buralarda glin iginde yapilan Kutsal Yazi'ya aykiri
seyleri hatirlamakta yarar vardir. Augustinus’'un zamaninda manastirlar, birer htr birlikti.
Daha sonralari, disiplinsizlik basgtstermeye baslayinca, bu disiplini yeniden tesis
edebilmek icin, adeta itinayla planlanmis bir hapsihanedeki gibi her manastirda yeminler
ortaya gikmaya basladi.

Yavas yavas bu yeminlerin disinda pek cok baska 6dev ve gorev de eklenmeye
baslandi. Ristliini hentliz ispatlamamislara bile takilan bu prangalar, Kutsal Yazi'ya da
aykinydi.

Pek cok kisi, yaslar tutsa da kendi basina hikim veremeyecek cahilligi yiziinden
bu tur bir hayata dahil oldu. Boylece tuzaga dusurtlenler, ayni durumda kalmaya mecbur
oldular. Sadece bazilari, Kutsal Yazi'lardaki uygulamalardan faydalanarak 6zgur kalabildi.
Ozgir kalabilmek, kadin manastirlarinda daha da az miimkiindii, halbuki latif cinse karsi
daha dustnceli olunabilirdi. Geng kadin ve erkeklerin, hayat boyu slren bir ahdi baglilidga
suriklendiklerini géren gecmisteki pek cok insanda, s6z konusu katilik blylk bir infial
uyandirdi. Béylesi bir siregten ne kadar talihsiz sonuglarin c¢iktigini, ne gibi skandallarin
meydana geldigini, vicdanlara ne gibi prangalar takildigini gérduler! Bu kadar 6nemli bir
konuda Kutsal Yazilarin otoritesinin tam anlamiyla bir kenara kaldirilmis olup hakir
kilindigi icin bUyUk bir burukluk igindeydiler. Butin bu kotuliklere ek ve yeminlere iligkin
olarak, daha itidalli olan kesisleri bile rahatsiz eden bir inanis daha gelmekteydi. Buna
gore, yeminler Vaftiz’'e es idi. Manastir Uyeleri, boylesi bir hayat ile birlikte, glinahlarinin
badislandigini ve Tanri huzurunda mazuriyete eristiklerini dislintyorlardi. Evet, manastir
hayatinin sadece Tann huzurunda dogrulugu getirmedigini, ayrica daha biyiklerine de
eristirdigini, ¢linkli manastir hayatinda sadece emirlere dedil ayni zamanda so6zde
“evangelik dislince”ye de uyuldugu varsayiliyordu.

Boylece insanlarin, insana dair hizmetlerle ugrasmayip sirf Tanri'nin emirleriyle
uyumlu bigimde sirdirilen manastir hayatinin Vaftiz’den bile daha iyi, medeni gorevler
ya da kilise gorevleri ifa etmekten ¢ok daha faydali olduguna vs. inanmalarini sagladilar.
Bu soOylenenlerin higbirini inkar etmeleri mumkin degildir, gUnki bunlar kendi
kitaplarinda yazmaktadir. (Ayrica bu sekilde prangalanmis olan bir kisi manastira

katildiktan sonra Mesih hakkinda pek az sey 6grenmektedir.)



Peki, o halde manastirlarda ne 6gretilmekteydi? Bir zamanlar, Kilise’'nin yararina
isler yapan teoloji ve 6teki alanlarda faaliyet gosteren okullardi. Papazlar ve piskopozlar
oralarda yetisirdi. Ama artik durum degisti. Herkesge malum olani burada tekrar etmenin
bir anlami yok. Bir zamanlar, 6grenmek igin cemaat olustururlardi. Simdilerde ise, inayet
ve dogruluk kazanmak igin tesis edilmis bir hayat bicimi gibi gériinmeye calismaktadirlar.
Evet, bir mikemmeliyet halinde olduklarini 6gretip, Tanr tarafindan takdir edilen diger
hayat tarzlarindan cok daha ustiin bir yere vyerlestirirler. Tiksindirici bir abartmaya
gitmeden tekrar hatirlattigimiz bu seyler neticede, 6gretmenlerimizin 6grettiklerini daha
iyi kavrayabilmek icin buraya konmustur.

Birincisi, evlilik bagini kurma konusunda 6gretmenlerimiz, tek basina bir hayat
geciremeyen bltlin erkeklerin bir kadinla evlenmelerinin kanuna uygun oldugunu
Ogretirler. Clnkl yeminler, Tanr'nin emir ve tebliglerini iptal etme kudretine sahip
degildir. Tanr’nin bu konudaki emri soyledir (Korintoslular'a Birinci Mektup 7:2): “Ama
zinadan sakinmak igin her erkedin kendi karisi olsun.” Sadece bu emir dedildir, ayrica
Tanr’'nin yarattigi ve teblig ettigi hal de Tanri’nin tekil eylemiyle ayr tutulanlar harig
evliligi sart kosar, Tekvin 2:18'de yazilmis oldugu gibi: “Adamin yalniz olmasi iyi dedildir.”
Bu sebeple, Tanri’nin bu emir ve tebligine uyanlar giinah islemis sayilmazlar.

Buna nasil itiraz edilebilir? insanlar istedikleri kadar yeminlere uyma zorunlulugu
hakkinda oOvlcl sozler sdylesinler, fakat yine de bir yeminin Tanr’nin bir emrini iptal
edemedigi gercedini saptiramazlar. Kutsal Yazi'lar, ylce olanin hakkinin her yeminde ayri
tutuldugunu o6gretmektedirler. (Papa’nin aksi kararina ragmen yeminlerin baglayic
olmadigini yazarlar.) Hele ki, Tanri'nin emirlerine karsi gelen yeminlerin kudreti ise gok
daha azdir.

Her ne olursa olsun, edilen yemine mutlaka riayet edilmesi gerektigi dogruysa,
Roma’daki Papa’nin yeminleri affetme gibi bir hakki kanuni olamaz, ¢linkd basit anlamiyla
Tanrisal olan bir gérevi iptal etme yetkisi higbir insanda yoktur. Fakat Roma’daki Papa’lar,
yeminleri yerine getirme go6revi konusunda yumusaklik go6sterilmesi gerektigine
saggorult bicimde hikmetmisler ve okuduklarimiza gére de, edilen yeminleri pek gok
kere iptal etmislerdir. Manastirdan geri cadirilan Aragon Krali'nin 6rnegi cok iyi
bilinmektedir. Ginimuzde de buna benzer drnekler mevcuttur. (Fani gikarlar ugruna
yeminler gecersiz kilinabiliyorsa, ruhumuzu rahatlatmak amaciyla yeminleri iptal etmek
daha da uygun goériinmektedir.)

ikinci olarak, rakiplerimiz bir yeminin gérevini ya da etkisini niye o kadar
abartiyorlar, ayni zamanda yeminin kendi dogasi hakkinda da hicbir kelime etmiyorlar,
mumkin olan bir sey icin yemin edilecegini, hir, kendiliginden ve isteyerek yemin
edilmesi gerektigini sdylemiyorlar? Ebedi iffetin ne 6lglide insanin kendi elinde oldugu
bilinmiyor degildir. Béyle bir yemini kendiliginden ve isteyerek etmis olanlarin sayisi ne

kadar da azdir! Geng kadin ve erkeklerin, muhakeme edebilecekleri yasa bile gelmeden



akillan celinmekte ve bazen de yemin etmek igin mecbur edilmektedirler. Bu ylzden,
yemini yerine getirme konusunda kati bicimde israr etmek adil dedildir. Clinkl herkesce
kabul edilmektedir ki, eger bir yemin kendiliginden ve isteyerek edilmis degilse, dogasina
aykiri olmus olur.

Kutsal Yazi'ya dayanan [seri olan] pek cok kanun, onbes yasindan &énce edilen
blatin yeminlerin butlan oldugunu soyler. Clinkl bu yastan 6nce, ebedi bir hayata dair
karar vermek Uzere bir kiside yeterli muhakeme gicl bulunmadigi varsayillmaktadir.
Insanin zayifigini dikkate alan baska bir ser’ri kanunda, riist yasi daha da ileride kabul
edilmekte ve onsekiz yasindan 6nceki bitiin yeminler butlan sayilmaktadir. Peki bu ser'ri
kanunlardan hangisine uyulacaktir? Cogu kisi, yeminlerini s6z konusu yaslardan 6nce
ettikleri icin manastirlar terk etmek icin hakli bir sebebe sahiptir.

Son olarak, bir yemini bozmanin bir cezasinin olmasi gerektigi sartsa da, buradan,
kisilerin yaptiklari evliliklerini iptal edilmesi gerektigi sonucu cikartilamaz. Ornegdin
Augustinus, boyle evliliklerin iptal edilmesini reddetmektedir (XXVII. Quaest. I, Cap.
Nuptiarum). Boyle blyik bir otoriteye itibar etmemek kolay dedildir, ondan sonra baska
kisiler farkh distinmis olsa bile.

Evlilide dair Tanr’nin emrinin pek gok insani ettidi yeminden kurtariyor gibi
gorinse de, 6gretmenlerimiz, edilen yeminlerin butlan olduguna iliskin bagka bir argiman
daha ortaya koymaktadirlar. Buna gore, mazuriyet ve inayet temini icin Tanri’'nin emirleri
arasinda bulunmayan ve insan eliyle secilip uygulanan bltin Tann ibadetleri habistir.
Matta 15:9'da Mesih s6yle buyurmaktadir: “Bana bos yere tapiniyorlar, odretileri
insanlarin  yonergelerine dayaniyor.” Pavlos ise, her yerde, dogrulugun kendi
torelerimizde ya da insan eliyle yaratiimis olan ibadet eylemlerimizde aranamayacadini,
bunun ancak Mesih‘in hatinna Tanrn’nin inayetine kavusacaklarina inananlarin imaninda
aranmasi gerektigini 6gretmektedir.

Asikardir ki kesisler, insan eliyle yaratilmis olan ibadet bicimlerinin gilnahlan
bagisladigini ve inayet ile mazuriyet kazandirdigini 6gretmistir. Peki, dyleyse bu, Mesih'in
ithisamini karalama ve imanin dogrulugunu karistirip inkar etmekten baska nedir?
Buradan cikan sonug, genel olarak edilen yeminlerin, habis ibadetler oldugu ve dolayisiyla
butlan oldugudur. Zira Tanri'nin emrine aykiri olan habis bir yemin gecgerli degildir,
butlandir. Zira (seri kanunda yazdigi gibi), higbir yemin, insani habislige itemez.

Pavlos soyle demektedir (Galatyalilar'a Mektup 5:4): “Ruhsal yasa aracilidiyla
dogrulukla donatilmak isteyen sizlerin Mesih’le iligskisi kopmustur. Tanrisal inayetten ayn
diismis bulunuyorsunuz.” Oyleyse, yeminleriyle mazuriyete kavusmak isteyenler, Mesih'i
dislamis olurlar ve bu ylizden de inayetten yoksun kalirlar. Zira yeminlere mazuriyet
saglayicl bir etki atfedenler, esasen Mesih’in ihtisamina ait olan bir seyi kendi emellerine

atfetmis olurlar.



Kesislerin, ettikleri yemin ve uyguladiklani adet ve gelenekler sayesinde
mazuriyete kavustuklarini, glinahlarinin bagislanmasini sagladiklarini ve, evet, daha da
blylk sacmaliklar uydurarak kendi emeklerinden baskalarina da pay verebildiklerini
Ogrettikleri inkar edilemez. Bir kimse, kotl niyetle bu konular blyltmeye meyledecek
olsaydi, kesislerin bile artik utandiklari ne kadar cok seyi bir araya getirirdi! Bunun
Uzerinde ve Gtesinde, insan elinden gikma ibadet bicimlerinin Hiristiyan mikemmelliginin
bir hali olduguna bile insanlarn ikna ettiler. Peki bu, mazuriyete erismeyi insan elinden
cikma seylere baglamak degdil midir? Tanri’nin emri olmadan ve insan elinden ¢ikmis olan
bir ibadet seklini insanlara zorla kabul ettirip bunlarin insanlari mazuriyete
kavusturdugunu 6gretmek Kilise'ye karsi buyik bir carimdir. Zira Kilise’de 6gretilmesi
gereken dodru iman, bu tlr hayret uyandirict meleksi ibadet sekilleriyle, fakirlik, eziklik
ve evliliksizlik uygulamalariyla tamamiyla karanliga gomulmektedir.

Insanlar, sadece kesislerin bir kusursuzluk hali iginde olduklarini duyduklarinda da
Tanr’nin hikimleri ile Tanri'ya hakiki ibadet karanliga gomuilmektedir. Zira Hiristiyan
kusursuzlugu, kalpte Tanr korkusunun olmasi ve bliylk bir iman beslemek, Mesih'in
hatirina razi olmus olan bir Tanri'ya sahip olduguna inanmak, Tanri'ya givenmek,
yapilmasi gereken her seyde Tanri'nin yardimini beklemek, bu arada da zahiri hayir
islerinde gayretkes olmak ve ibadet etmektir. Bltlin bunlarda hakiki kusursuzluk ve
Tann'ya hakiki ibadet yatar. Kusursuzluk; evlenmemek, dilenmek ya da kotl giyinmek
degdildir. Manastir hayatinin yanhs tavsiyeleri, insanlarda zararh fikirlerin dogmasina
neden olmaktadir. Insanlar, evlenmemeyi asiri derecede éven sézler isitmektedirler. Bu
sebeple de evli olanlar, vicdanlan sikintili bir hayat sirmektedir. Sadece dilencilerin
kusursuz oldugunu isitmektedirler. Bu ytzden de varlik sahibi olanlar vicdanlari sikinti
icinde ticari islerini yerine getirmektedir. Oc almamanin meleksi bir tavsiye oldugunu
isitmektedirler. Bu ylzden, 6zel hayatlarinda 6c almaktan cekinmeyenler, 6c almamak
gerektigini sadece bir tavsiye olarak nitelendirirler, Tanri'nin bir emri oldugunu unuturlar.
Baskalar ise, iyi bir Hiristiyanin, medeni bir gorevi ya da bir hakimligi tam anlamiyla
yerine getiremeyecedine hilkmederler.

Kaytilarda, evlilikten ve medeni goérevier vylritmekten kacarak kendilerini
manastirlara kapatmis olan insanlarin 6rnekleri vardir. Buna onlar dinyadan kagip
Tanri'nin rizasini daha ¢ok kazanacak bir hayat tarzini izlemek derler. Fakat onlar, insan
eliyle tesis edilen degil de Tanri'nin kendi emirleriyle buyurdugu ibadetlere Tanri’ya ibadet
edilecegini gérmuyorlar. Iyi ve kusursuz bir hayat, Tanri’nin emirlerine itaat etmek ve bu
emirler dogrultusunda yasamaktir. Insanlara bu konularda 6§iit verme zarureti vardir.

Bu zamanlardan once Gerson, kusursuzluk konusunda kesislerin sahip oldudu
hataya iliskin hiddetlenmis, manastir hayatinin bir kusursuzluk hali olduguna dair

sdylemin kendi zamaninda yeni gikmis bir sey oldugunu séylemistir.



O halde, yeminler hususunda pek g¢ok carpik ve yanlis fikir s6z konusudur, érnegin
yeminlerin mazuriyete imkan tanididi, Hiristiyan kusursuzlugunu meydana getirdigi,
Tann'nin 6neri ve emirlerini tatbik ettigini, eylem ve islerinin disinda da gorevler ifa ettigi

O6gretilmektedir. BUtln bu seyler, yanlis ve bos oldugu icin yeminler gegersiz ve butlandir.

Madde 28
Kilise Gorevlilerin Kudretine Dair

Piskopozlarin kudretine dair ¢ok bilyuk ihtilaflar vardir. Bazilar, bu tartismalar
sirasinda, Kilise'nin kudreti ile Kili¢'in kudretini minasebetsizce birbirine karistirmislardir.
Bu karisikliktan, blylik savaslar ve catismalar meydana gelmistir. Bu arada, Anahtarlarin
kudretinden cesaret alan Papa’lar, sadece yeni ibadet sekilleri tesis etmekle kalmamislar,
din konularinda fikrini beyan etmeyerek ve kaba bicimde gergeklestirilen dinden afaroz
etmelerle vicdanlan blyldk bir ytk altina sokmuslar, beri dinyanin kralliklarini
dénistirmeye ve Imparator'un elinden Imparatorlugu almaya yeltenmislerdir. Okumus
ve Tanrn korkusuna sahip insanlar, uzun bir slreden beri Kilise'yi bu konuda
elestirmislerdir. Bu sebeplerden dolaylr 0dgretmenlerimiz, vicdanlara huzuru geri
getirebilmek igin, Kilise'nin kudreti ile Kilig'in kudreti arasindaki farki gésterme konusunda
blylk caba sarf etmisler, her ikisinin de Tanri'nin emirleri dolayisiyla saygiy! ve itaati
hakkettigini, onlarin diinya Gzerinde Tanri’'nin birer lUtlfu oldugunu 6gretmislerdir.

Onlann gérisiine gére, Incil’e gére Anahtarlarin kudreti ya da Piskopozlarin
kudreti, Incil'i 6gretip okutma, giinahlan badislama ya da bagdislamama ve Sakramentleri
icra etme gorevi olup bu da Tanri’'nin bir kudreti ya da emridir. Zira Mesih, su emirle
Habercilerini gondermektedir (Yuhanna 20:21; atlamalarla): “Baba beni génderdigi gibi,
ben de sizleri goénderiyorum. Kutsal Ruh’u alin. Kimin glnahlarini badislarsaniz,
bagislanacaktir. Kiminkini bagislamazsaniz 6ylece kalacaktir.” Markos (16:15): “Dlnyanin
doért bucagina gidin ve Sevindirici Haber’i herkese yayin.”

Ancak bu kudret, cagriya gore ya tek bir kisiye ya da bir cemaate Incil’i 6§reterek
ya da vaazederek ve Sakramentleri icra ederek uygulanabilmektedir. Bu baglamda,
cismani seyler degdil uhrevi seyler bahsedilmektedir, ebedi dogruluk, Kutsal Ruh ve ebedi
hayat gibi. Pavlos’un dedigi gibi bunlar, Kelam’i ya da Sakramentlerin icrasi isinden harig
dogamaz (Romalilar'a Mektup 1:16): “Cunku Sevindirici Haber'e baghligimdan utang
duymuyorum. Cunkd her iman edene kurtulus saglayan Tanr glctdur.” Kilise’nin kudreti,
ebedi seyleri bahsedebilecedine ve sadece Kelam'in icrasiyla gergeklesebilecegine gore,
medeni kudretle catismayacaktir. Ilahiler sdyleme sanati ile medeni kudret de
catismamaktadir. Medeni kudret, Incil’dekinden baska seylerle ugrasmaktadir. Medeni
hikimdarlar, ruhlara dedil bedenlere egemendir. Insanlarin bedenlerini, zahiri
yaralanmalara karsi koruyup, kilica ve bedensel ceza verme kudretine sahip olan insanlari

sinirlandirmakta ve medeni adalet ve barisi saglamaya galismaktadir.



Bu sebeplerden dolayi, Kilise’'nin kudreti ile medeni kudret, birbirine
karistirlmamalidir. Kilise'nin kudretinin kendi vazifesi vardir, o da Incili 6gretmek ve
Sakramentleri icra etmektir. Gérevlerin birbirine girmesine izin vermeyiniz. Bu dinyaya
ait kralliklar dénlstirmeyiniz. Medeni hikimdarlarin kanunlarini iptal etmeyiniz. Kanuna
uygun itaati kaldirmayiniz. Medeni karar ve sdzlesmelere iliskin hikimlere karismayiniz.
Dinya devletinin sekline dair medeni hikimdarlara uygulamak (zere kanunlar
6gutlemeyiniz. Mesih’in buyurdugu gibi (Yuhanna 18:36): “Benim kralligim bu dinyadan
degildir.” Ayrica Luka 12:14: “Beni Uzerinize kim yargic ya da miras daditicisi atadi?”
Pavlos sdyle demektedir (Filippililer'e Mektup 3:20): “Oysa biz gokler Ulkesindeniz.”
Korintoslular'a Ikinci Mektup 10:4: “CiUnkl savasimizin silahlar diinyasal silahlar degil,
Tann guclyle kaleleri yerle bir edebilecek silahlardir. Bu silahlar, yaniltmacalan yerle bir
eder.”

Yukaridaki sozlere uygun olarak 6gretmenlerimiz, her iki kudretin gorevleri
arasinda bir ayrima gitmekte ve her ikisinin de Tanri’nin birer armadan ve lGtufu olarak
kabul gérmesini ve saygl gosterilmesini emretmektedirler.

Eger piskopozlarda Kiligin kudreti varsa bu, onlarin birer piskopoz olarak Incil’den
aldiklar buyruk ve yetkiyle saglanmis olmayip, llkelerindeki medeni islerin gérilebilmesi
icin insanlarin yarattii kanunlar cercevesinde krallardan ve Imparatorlardan aldiklari
kudrettir. Fakat boyle bir gérev, Incil’dekinden farkhdir.

Buna gore eger soru piskopozlarin nifuzuna dair ise, medeni otorite ile Kilise'ye
dair niifuz ve salahiyet arasinda bir ayrima gitmek gerekmektedir. Yine incil’e gére ya da
ifade edilegeldigi gibi Tanrisal hukuktan kaynaklanarak, piskopozlara ait olan piskopozlara
dair olanlardir. Yani Kelam ve Sakramentin icrasi kendilerine goérev olarak emanet
edilmislere; giinahlarin badislama, akaide dair karar verme, Incil’e aykir olan akideleri
reddetme ve habislikleri asikar olan insanlan Kilise'nin kominyonundan aforoz etme,
bunu da herhangi bir insani zor kullanmayarak ve sadece Kelam’a dayanarak uygulama
haricinde hicbir nifuz ve salahiyet verilmemistir. Sayilan hallerde cemaat, piskopozlara
zorunlu olarak ve Tannsal hukukun geredi olarak uymak zorundadir. Luka'da
buyuruldugu Uzere: “Sizleri dinleyen beni dinler.” (10:16) Fakat Incil’e aykirn herhangi bir
sey Ogrettikleri ya da teblig ettikleri zaman, cemaatin, Tanri’nin bu konudaki emirleri
arasinda bulunan itaat etmeme goérevi vardir (Matta 7:15): “Yalanci peygamberlerden
sakinin.” Galatyalilar'a Mektup 1,8: “Size mujdeledigimiz Sevindirici Haber'le celigkiye
disen bir haberi size kim bildirirse bildirsin - bu ister biz olalim, isterse gékten bir melek
- lanete ugrasin.” Korintoslular'a Ikinci Mektup 13,8: “Hakikate karsi koyabilecek higbir
glcimiz yoktur. Tersine, yalniz hakikat yararina is gorebiliriz.” Ayni yerde: “Oraya
geldigimde Rab’bin bana verdigi yetkiyi sertlikle kullanmayayim. Clunk( bu yetki yikicilik
icin degil, yapicilik igin saglanmistir.” Ayni seyi ser’i kanunlar da emretmektedir (I Q. VII.

Cap., Sacerdotes ve Cap. Oves). Ayrica Augustinus soyle der (Contra Petiliani Epistolam):



“Hata yapma ihtimalleri varsa ya da Tanri’nin Baglayici Yazilari'na aykiri herhangi bir sey
yaparlarsa, katholikos piskopozlara itaat etme zorunlulugumuz yoktur.”

Nikah isi ve onda birlik vergi isi gibi cok sayidaki hususlarda piskopozlarin
kudretinin ve muhakeme yetkisinin olmasi, onlarin bu yetkileri ve kudreti insan elinden
ctkma hukuktan almalarindandir. Eder kilisenin 6nde gelenleri bu hususlarda goérevlerini
yerine getirmiyorlarsa, bunun sugu, tebasina adalet dagitmak ve barisi daim kilmak
gorevi bulunan prenslere aittir, bu konuda onlarin iradeleri sorulmaz.

Bunun yaninda piskopozlarin; Kilise’de seremoniler tesis etme, yiyecek, bayram
ginleri ve kilise gorevlilerinin gesitli makamlar konusunda kurallar olusturma kudretine
sahip olup olmadiklan tartisiimaktadir. Piskopozlara bu konuda kudret uygun gérenler,
Yuhanna 16:12-13'de Mesih’‘in su buyrugunu kaynak olarak gostermektedirler: “Size
daha ¢ok soyleyeceklerim var. Ama su anda bunlara katlanamazsiniz. Oysa O - Gergek
Ruhu - gelince sizi tim gercede yéneltecektir.” Bunun disinda, Habercilerin Isleri 15:20-
29’u da Ornek olarak gosterirler, glinkli Haberciler, kanl seyleri ve bodulmus hayvanlari
yasaklamiglardir. Ayirca On Emir’e aykiri oldugu halde Sabat’in Pazar glinline alinmasini
Ornek verirler. Sabatin herkesin itaat ve istirak etmesi gereken Pazar glnlne
donlstlrilmesi 6rnedi, Kilise'nin kudretini gésteren ve On Emir’i bile dedistirebilen gok
6nemle Ustlinde durulan bir 6rnek olmustur.

Fakat bizler bu konuda, piskopozlarin, yukarida gésterildigi gibi, incil’e aykiri olan
herhangi bir seyi ne tesis ne de teblig edecek kudrete sahip olmadiklar 6dretiriz. Seri
Kanunlar da ayni seye hiikmetmektedir (Dist. IX). Glinahlan badislatacak ya da inayet
temin ettirecek herhangi bir gelenek veya adeti tesis ya da teblig etmenin Tanri’nin
emrine aykiri oldugu asikardir. Zira béyle yapmakla, yani inayeti temin ettirecek tebligler
sunarak, Mesih’in ihtisamina klfredilmis olunmaktadir. Ayrica asikardir ki, Kilise’de bu
nedenle gelenek ve adetler neredeyse sonsuz miktarda artmis, fakat bu sirada da iman
akidesi ile imani dodgrulugu konusunda geriye gidilmis, bunlar bastirimistir. Tanri’'da
inayet ve her tarld hayr dilemek icin neredeyse her gin yeni bir bayram gind icat, yeni
oruclar teblig, yeni seremoniler ve aziz bayramlari tesis edilmistir.

Adetler icat edip yurirlige koyanlar, Tanri'nin emirlerine aykiri davranmis olurlar,
eder belirli yiyeceklerin, belirli glinlerin ve benzeri seylerin ginah oldugunu soyleyip
kanunun prangalarniyla Kilise'yi yuk altina sokacak olurlarsa. Hiristiyanlarda da Tanri'nin
inayetini kazanmak icin Levi ibadetine benzer bir ibadetin gerekli oldugunu, Tanri’nin
Habercilere ve piskopozlara béyle bir gérevi yukledigini sGyleyip yazanlar, bdyle bir sey
yapmis olurlar. Bazi durumlarda piskopozlar bile, Musa’nin kanununu yanls biciimde
érnek almis bulunmakta ve yanilmis olmaktadir. Ornedin bu yanhs adet ve geleneklere
goére, otekilere uyulsa bile bayram ginlerinde bedeni is yapmak 6limcil bir giinah olarak
addedilmekte, dua vakitlerini kagirmak 6limcil bir glinah sayilmakta, orug tutmak

suretiyle Tann yatistinlmaya calisiimakta, belirli hallerde glinahlarin affedilemeyecedi,



bunun igin Kilise g6revlilerinin lazim geldigi, Seri Kanunlarin ise sadece kilisenin kendi
idari cezalarini affedebilecedi, ama sucun kendisini ortadan kaldiramayacadi 6ne surultp
bunlara inaniimaktadir.

Nasil olur da piskopozlarin Kilise'ye, vicdanlara prangalar takan bu gibi adet ve
gelenekleri dahil etme kudreti ve hakki vardir? Zira Petros, 6grencilerinin boynuna
boyunduruk takma hakkina kimsenin sahip olmadigini sdylemektedir (Habercilerin Isleri
15:10). Pavlos ise, yetkinin yikicillik icin degil yapicilik icin saglandigini soylemektedir
(Korintoslular'a Ikinci Mektup 13:10). Peki, o halde nigin bu gelenekleri tesis ederek
glinaha giriyorlar ve ginahi artinyorlar?

Inayet temin etmek veya selamete erismek icin sart oldugunu ileri siirmek igin
gelenek ve adetlerin icat ve tesis edilmesini yasaklayan acik ayetler vardir. Ornegin
Pavlos, Koloseliler'e Mektup'ta sbyle sdylemektedir: “Bu nedenle, hi¢c kimse yiyecek
icecek, dinsel gin, yeni ay ya da Sabat glni gibi sorunlarda size yargic kesilmesin.
Bunlar ileride beklenenlerin golgesinden baska bir sey degdildir. Somut gercek Mesih'tir.”
(2:16-17). “Madem Mesih'le birlikte dinyanin ilkel 6geleri karsisinda 6ldinlz, 6yleyse
nigin dinyada yasiyormus gibi dinsel kurallar ardindan gidersiniz? Sunu elleme, sunu
agzina koyma, buna dokunma! Bunlarin timi kullanigla gliriiyen seylerdir. Insanlarin
yonergelerine ve Ogretilerine dayanan kuramlardir.” (2:20-22). Yine Titos’a Mektup'ta,
gelenek ve adetleri agikca yasaklamaktadir: “Yahudi masallarina, gergedi birakip
gidenlerin buyruklarina kulak asmasinlar.” (1:14).

Mesih, Matta'da, gelenek ve adetleri zorunlu kilanlar hakkinda soyle
buyurmaktadir: “Birakin onlari. Onlar koérlerin kér kilavuzlandir.” (15:14). Bu tir
ibadetleri yasaklayarak: “Goksel Babam’in dikmedigi her fidan kokinden sokulecektir.”
(15:13).

Eder piskopozlarin, sonu gelmez gelenek ve adetler icat ederek Kkiliseleri
boyunduruk altinda ezme, vicdanlara da prangalar takma hakki varsa, o zaman nigin
Kutsal Yazi‘'da sik sik bu tir gelenek ve adetlerin icat edilip bunlara itaat edilmesi
yasaklanmaktadir? Nicin bu tir gelenek ve adetler hakkinda “aldatici ruhlar ve cinlerin
Ogretisi” (Timoteos’a Birinci Mektup 4:1) buyurulmaktadir? Kutsal Ruh bos yere mi bu
konuda ikaz buyurmustur?

Inayet temin etmek icin veya Tanr’nin iyiniyetini kazanmak tesis edilen gelenek
ve adetler Incil’e aykin olduguna gére, higbir piskopoz bunlara dayanan ibadetleri mecbur
kilamaz. Zira Hiristiyanhkta, Hrisityanlarin Hirriyeti akidesini korumak zorundayiz. Yani
mazuriyet kazanmak igin kanunun esareti sart degildir. Galatyalilar'a Mektup'ta belirtilmis
oldugu gibi: “Mesih bizi 6zgiir olalim diye 6zgirlige kavusturdu. Oyleyse ézgiir kisiler gibi
dimdik durun ve yeniden kélelik boyunduruguna girmeyin.” (5:1). Incil'in esas kuralinin
muhafaza edilmesi zaruridir, bu da inayetin Mesih’e iman ederek kazanilacagi ve bunun

icin insana dair bir eylemin ya da insan elinden gikma bir ibadetin gerekli olmadigidir.



Pazar gunu ayini benzeri kilise kurallari ve seremoniler hakkinda ne dislinecegiz?
Buna verdigimiz yanitta deriz ki, piskopoz ve papazlarin kurallar gelistirmeleri, ibadetin
dizeni igindir, Tanr’nin inayetini kazanmak, gunahlarin bagislanmasini saglamak veya
vicdanlan huzura erdirmek icin dedil. Bunlar zaruri bir ibadet olarak géstermek ve icra
edilmedigi takdirde giinah islenmis olacagini sdylemek yanlstir. Ornedin Pavlos,
Korintoslular’a sdyle demistir: “Basi ortiilmemis olarak dua ya da peygamberlik eden her
kadin basinin sayginhgini hige indirir.” (Korintoslular’a Birinci Mektup 11:5). Ayrica: “iki
ya da en ¢ok Ug kisi sirayla konussun, bir kisi de geviri yapsin.” (14:27) vs.

Bu tir yodnergelerin, kilisede sevginin ve huzurun devami, kimsenin baskasini
incitmemesi, her seyin belirli bir dizen iginde yapilmasi ve karisiklik ¢gikmamasi igin
uygulanmasi uygundur (bakinmiz Korintoslular'a Birinci Mektup 14:40, karsilastiriniz
Filimon’a Mektup 2:14). Fakat bu yonergelerin, selamete kavusmak icgin zaruri oldugu,
icra edilmedigi takdirde gilnaha girilecedi dustnllerek vicdanlar boyunduruk altina
alinmasin. Nasil ki, basini értmeden disariya ¢ikan bir kadin baskalarini rahatsiz edip
kizdirmadikga bir gtinah islemiyorsa.

iste bu tiirdendir Pazar Ayini, Paskalya, Pentekost ve benzeri bayram ve térenler.
Zira Pazar GUnU Ayininin, Sabat’in yerine getirilmis ve bu adetin icrasinin zaruri oldugunu
soyleyenler ¢ok yanilmaktadir. Zira Kutsal Yazi, Sabat'i kaldirmistir, ¢linkl Sevindirici
Haber’in nail olmasiyla birlikte Musa’nin adet ve térenlerinin ilga edilebilecegi teblig
edilmistir. Fakat, insanlarin hangi gin bir araya geleceklerini bilmeleri igin Kilise'nin,
Pazar gunind bu is igin secip tayin etmis oldugu goérilmektedir. Pazar glinlinin segilmis
olmasinin bir baska sebebi ise, insanlara Hiristiyan hirriyetine dair baska bir 6rnek daha
vermek ve ne Sabat’in ne de baska bir glinintn gerekli olmadigini gostermektir.

Musa kanununun degistiriimesi, Yeni Ahit'in seremonileri, Sabat’in degistirilmesi
gibi konularda cok fazla hatal tartismalar yapilmaktadir. Bu tartismalarin ortak kaynadi,
Levitik ya da Musevi ibadetlerinin yerine Hiristiyanlikta da benzer ibadetlerin bulunmasi
gerektigi gibi yanlis bir dusUncedir. Bunlara goére Mesih, giya Habercilerine ve
piskopozlara, selamete ermek igin zaruri olan yeni seremoniler icat etmelerini
buyurmustur. Bu tur hatalar ve vyanhslar, dogru imanin aclk ve sarih bicimde
O6gretilmemesinden dolay! Kilise’'ye sizmistir. Halen pek cok kisi, Pazar glninln icra
edilmesi gereken bir gliin oldugunu tartismaktadir, halbuki bu ginin Tanri‘dan gelme bir
ozelligi yoktur. Bayram gulnlerinde galisip calismama hakkinda gorisler ve olcller icat
etmektedirler. Peki, bu tartismalar, vicdanlari baglayan prangalardan baska nedir ki? Bu
tartismalar, gelenek ve adetleri dedistirmeye gayret ediyor olsalar da, ayni gelenek ve
adetlerin zaruri olduguna dair dislinceler mevcut kaldikca herhangi bir iyilesmeyi
g6zlemlemek mimkin dedildir. imanin dogrulugu ve Hiristiyan hirriyeti konusunda hicbir

sey bilmeyenler, dyle dislndrler.



Haberciler, “bogazi sikilarak 6ldirtlmuis hayvanlardan ve kandan uzak durun” diye
buyurmuslardir (Habercilerin Isleri 15:20). Fakat buna artik kim uymaktadir? Bu buyruga
uymayanlar da aslinda gtnah islememislerdir, ¢ciinkli Habercilerin amaci, vicdanlara bdyle
bir boyunduruk ile yiuk getirmek degil, gatismalarn 6nlemek icin bir slire igin yasak
getirmislerdir. iste bu yénergede de, ilga edilmemis olan Hiristiyan akaidinin esas dgesini
daima dikkat almak gerekecektir. Neredeyse hicbir eski Seri Kanun, kelime kelimesine
yerine getirilmez. Neredeyse herglin bazi ydnergeler gecgersiz ilan edilmektedir, bu
gelenek ve adetlerin titiz bekgileri bile bazilarini iptal etmek zorunda kalmaktadir. Séz
konusu adet ve geleneklerde bir iyilesmeye gidilmedikce, zaruri olmadiklari halde Seri
Kanunlara uyuldugu anlasiimadikga, adet ve gelenekler ortadan kalksa da herhangi bir
glinah islenilmis olmadigi kavranmadikca vicdanlara gereken itina gosterilemeyecektir.

Piskopozlar, glinah islemeden icra edilebilecek gelenek ve adetler konusunda daha
acik olsalardi, insanlarin bu konuda daha itaatkar olacaklarini géreceklerdi. Fakat onlar,
tam tersini yapiyor ve kutsal Sakramentin iki 6Jesini yasaklayip kilise mensuplarina
evlenmeyi yasakliyorlar. Kilise mensubu olacaklardan, siiphesiz esasen kutsal Incil’e
uygun olan evlenme konusunda vaaz vermeyecekleri yoéniinde bir yemin talep ediyorlar.
Kiliselerimiz, piskopozlarin onurlarini zedeleyerek bir baris ve anlasma ortamina gegmek
istemiyorlar. Ama bdyle bir baris ve ahenk, zor durumdaki piskopozlarin da yararina
olacaktir. Buna karsilik bizler, aslinda Kilise’de zaten mevcut bulunmayan ve Hiristiyan
kilisesinin adetleri arasinda da girmeyen, belki baslangigta bir fikir olarak gesitli sebeplere
sahip oldugu halde artik zamanimiza da uymayan adaletsiz prangalan kaldirmalarn igin
piskopozlara sesleniyoruz. SlUphesiz pek ¢ok ydnergenin, yanlis anlamalar sonucunda
kabul edilmis oldugu da inkar edilemez. Bu ylzden piskopozlar, bir bayuklik gostererek
s6z konusu yonergeleri iyilestirmeliler. Boyle bir dedisikligin, Hiristiyan birligini
muhafazaya yénelik oldugundan hicbir sakincasi yoktur. insan elinden cikmis olan pek
cok yonerge, gelenek ve adet, zamanla kendiliginden ortadan kalkmis ve Ser’i
Kanunlardan da gorilecedi lzere pek ¢ogunu icra ve takip etme zorunlugu kalmamistir.
Fakat bu gibi gelenek ve adetlerde iyilesmeye gidilemeyecek, bunlarin icra edilmemesinin
karsihdi olarak hala glinah oldugu soylenecek olursa, Habercilerin buyurdugu emre
uymak zorunda kalinz: “insanlan degil Tanr'yi dinlememiz gerekir.” (Habercilerin Isleri
5:29).

Petros’un Birinci Mektubu'nda Petros, “yonetiminize verilenlere egemen
kesilmeyin, ama suriye 6rnek olun” (5:3) diyerek piskopozlarin efendi olup kilisenin
hikimdar olmalan yasaklanmistir. Bizim amacimiz, piskopozlarin elinden guglerinin nasil
alinacaginin hesabini yapmak dedildir. Arz ve talep ettigimiz sey, vicdanlarin glinah
islemeye zorlanmasinin artik 6énline gegilmesidir. Bu talebimize uymazlar ve gdzardi
ederlerse, bélinme ve schisma’yi adil bicimde dnlemek goérevleriyken bolinmeye yol acan

bu sertlikleri ytziinden Tanri'ya nasil cevap vereceklerini disinsinler.



Sonug

Bunlar, ihtilafli olarak addedilen ana maddelerdir. Aslinda ¢ok daha fazla istismari
ve yanlislari saymak mimkidn iken, yazimizin ¢ok uzun ve kapsamli olmasina énlemek
gayretiyle ihtilafli konularin sadece ana maddelerini ortaya koyduk. Digerlerini bunlardan
kolayca cikarsamak mumkindir. Endiljans, hac gdrevleri ve aforoz konusunda eskiden
beri cok sikayet vardir. Papazlar ile kesisler arasinda ise, glinah c¢ikarma, cenaze
merasim, 0li duasi ve pek ¢ok baska hususlarda ihtilaflar gitkmistir. Bu tir catismalari, iyi
niyetimiz ylzinden atladik ve davamizin daha iyi anlasiimasi icin sadece ana ihtilaf
konularini dile getirdik. Bu Iman ikrar ile insanlarda nefret ve diismanhk uyandiriimak
istendigini iddia etmek de mumkin degildir. Bizler sadece zorunlu goérdigimuiz ve dile
getirilmesini istedigimiz konulari ele alarak, ne Kutsal Yazi'ya ne de katolikos Kilise
adetlerine aykiri olan hicbir akidenin veya seremoninin tarafimizca kabul edilmedigini
belirtmek istedik. Asikardir ki, higbir yeni ve imansiz akidenin kiliselerimize sizmamasi
konusunda Tanri'nin da yardimiyla gok biyUk itina gosterdik. Yukarida sunulan maddeler,
Emperyal Majestelerinin Fermanina uygun olarak tarafimizca takip edilen iman esaslarinin
ve Ogretilen akaidin ikrari amaciyla hazirlanmistir. Bu maddelerde eksiklikler bulanlara,
Tanri’nin Kutsal Yazisi‘'na bagvurmalar ve buradan bilgilenmeleri tavsiye olunur.

Emperyal Majestelerinin En Itaatkar Tebalari:

Saksonya Arsidliki ve Elektér Johann,

Brandenburg Markgraf’i Georg,

Lineburg Arsidliki Ernst (kendi yazisiyla),

Hessen Landgraf’ Philipp,

Saksonya Arsidiiki Johann Friedrich,

Lineburg DUkl Franz,

Anhalt Prensi Wolfgang,

Nirnberg Belediyesi,

Reutlingen Belediyesi.
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